DRZAVN| SVET REPUBLIKE SLOVENIJE

Drzavni svetnik Prejeto: 1 1-09- 2013

JozZe Slivéek Sifra:
Povezava:

Krsko, 10. 9. 2013 EPA: E%
Sign. zn.: :
Kratica:

Gospod

Mitja Bervar

Predsednik

Drzavnega sveta Republike Slovenije

ZADEVA: Predlog avtentiéne razlage dolo¢be e) tocke 3. €lena Zakona o davku
na finanéne storitve (ZDFS) v zvezi z obdavcevanjem storitev zavarovalnega
posredovanja in zastopanja

Na podlagi 66. ¢lena Poslovnika Drzavnega sveta (Ur. I. RS, $t. 70/08, 73/09 in
101/10) predlagam, da Drzavni svet sprejme in na podlagi 149. Clena Poslovnika
drzavnega zbora na Drzavni zbor naslovi naslednji

PREDLOG ZA AVTENTIENO RAZLAGO DOLOCBE e) TOCKE 3. CLENA
ZAKONA O DAVKU NA FINANCNE STORITVE (ZDFS)

Il NASLOV ZAKONA

Zakon o davku na finanéne storitve (ZDFS) (Ur.l. RS, §t. 94/2012)

Il NAVEDBA CLENA, ZA KATEREGA SE PREDLAGA AVTENTICNA
RAZLAGA

Besedilo 3. ¢lena Zakona o davku na finan¢ne storitve se glasi:

»ll. PREDMET OBDAVCITVE
3. ¢len
(predmet obdavgéitve)

Predmet obdavéditve po tem zakonu so naslednje storitve (v nadaljnjem besedilu:
finan¢ne storitve):

a) dajanje kreditov oziroma posojil v denarni obliki in posredovanje pri sklepanju
teh poslov ter upravljanje kreditov oziroma posojil v denarni obliki, ko te storitve
opravlja kreditodajalec oziroma posojilodajalec,

b) izdajanje kreditnih garancij in drugih denarnih jamstev ter upravljanje kreditnih
garancij s strani kreditodajalca,



c) transakcije, vkljuéno s posredovanjem, v zvezi z depoziti in tekogimi oziroma
transakcijskimi racuni, plaili, nakazili, dolgovi, ¢eki in drugimi pla&ilnimi instrumenti,

d) transakcije, vklju¢no s posredovanjem, v zvezi z valuto, bankovci in kovanci, ki
so zakonito placilno sredstvo,

e) storitve zavarovalnih posrednikov in zastopnikov.«

. RAZLOGI ZA AVTENTICNO RAZLAGO

Glede na razliéne razlage dolo¢b Zakona o davku od prometa zavarovalnih poslov
(ZDPZP) ' in dologb e) todke 3. ¢lena in 2. toke 8. &lena Zakona o davku na
finanéne storitve (ZDFS)? o obdavéevanju storitev zavarovalnega posredovanja in
zastopanja, se predlaga sprejem avtenti¢ne razlage e) tocke 3. ¢lena ZDFS.

PodroCje posebnega urejanja obdav€evanja zavarovalnih in z njimi povezanih
storitev urejata ZDPZP in ZDFS.

Glede na reSitve v drugih drZavah je tudi v Republiki Sloveniji sprejet poseben Zakon
o davku od prometa zavarovalnih poslov (ZDPZP), ki je stopil v veljavo 16.7.1999.°
Pri omenjenem davku gre za posebni prometni davek, ki se obraunava od prometa
vseh vrst zavarovalnih poslov, kateri so po Zakonu o davku na dodano vrednost
(ZDDV) oprosceni placCila slednjega razen izjem, ki jih dolo€a ZDPZP in poslov, ki
nimajo narave zavarovalnih storitev.*

Z omenjenim posebnim zakonom je uvedena obveznost obradunavanja in placevanja
davkov od prometa zavarovalnih poslov, ki se po zakonu opredeljujejo kot sklepanje
in izvrSevanje pogodb o premoZenjskem in osebnem zavarovanju (2. odstavek 3.
Clena ZDPZP).

Davek se placuje od opravljenih zavarovalnih poslov. Zakon posebej opredeljuje kdaj
se Steje, da je zavarovalni posel opravljen. Zakon lo€i €as, ko je zavarovalni posel
opravljen pri premozZenjskem in osebnem zavarovanju. Pri premozZenjskem
zavarovanju se Steje, da je zavarovalni posel opravljen, ko je raéun za placilo
zavarovalne premije izdan, pri osebnih zavarovanjih pa, ko je plaéana premija.

"Ur. I. RS $t. 96/2005, z dne 28.10.2005-UPB-1

2Ur. I. RS $t. 94/2012 z dne 10.12.2012

? Omenjeni zakon bi moral biti sprejet pred 01.07.99 in bi moral so¢asno stopiti v veljavo kot zakon o DDV, zaradi
zamude pri sprejemu omenjenega posebnega zakona so zavarovalni posli med 01.07. in 17.07.99 prakticno bili

neobdavceni.

* Na podrodju zdravstvenih zavarovanj se je zastavilo vprasanje, ali se placuje DDV od storitev v zvezi s pripravo
zdravstvene dokumentacije, ki jo zbirajo zdravstvene organizacije za zavarovalnico v zvezi z reSevanjem Skod na
podlagi sklenjenih dodatnih zdravstvenih zavarovanj. Glede na to, da omenjene posle opravijajo zdravstvene
organizacije, ki nimajo dovoljenja od Agencije za zavarovalni nadzor, da opravljajo zavarovalne oziroma
posredniske posle, je po mnenju glavnega urada Davéne uprave RS potrebno za to storitev placevati DDV.
Priprava zdravstvene dokumentacije ne pomeni storitve, ki jih opravijajo zavarovalnisSki posredniki ali zastopniki.
Ali je potrebno placevati DDV oziroma posebni davek od zavarovalnih storitev, je odvisno od dejstva ali ima tisti,
ki izstavi radun, dovoljenje Agencije za zavarovalni nadzor za opravijanje dolocenega dela v zvezi s sklepanjem in
izvrSevanjem zavarovalnih pogodb.



Osnova za obra&un davka od zavarovalnih poslov je zavarovalna premija oziroma
prispevek, ki se pladuje na podlagi sklenjene zavarovaine pogodbe. Zavarovalna
premija se pladuje na podlagi sklenjenih zavarovalnih pogodb med zavarovalci in
zavarovalnico, ki je organizirana kot d.d.. Prispevke pa placujejo ¢lani pri druzbah za
vzajemno zavarovanje.

V posebnem dologilu drugega odstavka 6. ¢lena ZDPZP se v davéno osnovo vSteva
tudi udelezba v dobicku, ki se pripise zavarovalni vsoti. Pri udeleZbi v dobicku ne gre
za zavarovalno premijo temve¢ za dolo¢en denarni znesek, ki pomeni premozenjsko
vrednost za zavarovanca, ker s pripisom postane sestavni del zavarovalne vsote, t].
premozenja, ki pripada zavarovancu ob nastanku zavarovalnega primera.

Podobno kot v sistemu DDV zakonodajalec tudi pri obratunu davka od prometa
zavarovalnih poslov dologa oprostitve, ki so v javnem interesu oziroma katere naj bi
prispevale k izpodbujanju sklepanja zavarovalnih poslov zaradi interesa
posameznika.

Davek od zavarovalnih poslov se ne plaguje od obveznih pokojninskih in invalidskih
zavarovanj ter obveznih zdravstvenih zavarovanj. Gre za oprostitve, ki so povezane s
socialno varstvenimi storitvami, katere se opravljajo v skladu s predpisi, ki urejajo
podrogje socialno varstvene dejavnosti. Omenjene oprostitve veljajo ne glede na ¢as
trajanja pokojninskih in invalidskih zavarovanj ter obveznih zdravstvenih zavarovan;.
Oprostitev velja tudi za Zivljenjska, nezgodna in zdravstvena zavarovanja, vendar le
pod pogojem, &e zavarovalno razmerje ni krajSe od dobe 10 let.> To so prostovoljna
dodatna zdravstvena zavarovanja, nezgodna in Zivljenjska zavarovanja. Z omenjeno
oprostitvijo se vzpodbuja sklepanje dolgoroénih osebnih zavarovanj, ki imajo naravo
zagotavljanja socialne varnosti.

Pozavarovalne premije po naravi ne morejo biti obdavéene, eprav so davéni organi
v preteklih letih tudi uveljavljali placilo prometnega davka od pozavarovainih premij.’
Omenjeni davek od zavarovalnih storitev se ne placuje tudi od premozenjskih in
osebnih zavarovanj, ki krijejo nevarnosti izven obmo¢ja RS.

Na podrogje urejanja obdav&evanja zavarovalnih in z njimi povezanih storitev posega
tudi ZDFS, ki je uvedel in ureja sistem obveznosti placevanja davka na financne
storitve, pri emer opredeljuje storitve zavarovalnih posrednikov in zastopnikov
kot finanéne storitve (e) tocka 3. ¢lena).

Davéni zavezanec ali zavezanka po ZDFS je vsak zavarovalni posrednik in
zavarovalni zastopnik, ki na obmocju Republike Slovenije (v nadaljevanju: RS) izvaja
zavarovalno posredovanje ali zastopanje. Davéna obveznost nastane v trenutku, ko
je finan&na storitev opravljena tj., ko je platano nadomestilo (provizija). Osnova za
davek je nadomestilo (provizija), ki ga je davéni zavezanec prejel kot placilo v zvezi
z opravljeno storitvijo.

Vendar ZDFS v 8. &lenu dolo&a oprostitve, in sicer v 2. tocki dolo€a, da so obdavcitve
oprodéene finanéne storitve, ki jih ureja Zakon o davku od prometa
zavarovalnih poslov. Vendar pa zakonodajalec pri omenjeni doloCbi ni jasno

5 Zakon posebej pojasnjuje, da se kot Zivljenjska zavarovanja $tejejo vsa Zivljenjska zavarovanja, ne glede na to
ali se zavarovalna vsota izplaca v enkratnem znesku ali pa v obliki rente.

® Zanimivo je, da od 1991 do 1997 pozavarovalne premije niso bile obdavéene oziroma davcni organi niso
uveljavijali placilo prometnega davka. Za leto 1998 pa so davcni organi zahtevali placilo prometnega davka od
pozavarovalnih premij.



opredelil, na katera placila zavarovalnim posrednikom in zastopnikom se nanasa
omenjene izjema, saj Zakon o zavarovalni$tvu’ (v nadaljevaniju: ZZavar) ureja dve
vrsti placil, provizijo in druga placdila zavarovalnim posrednikom in
zastopnikom,® pri éemer pa zavarovalni posrednik oziroma zavarovalni
zastopnik do provizije ni upraviéen, dokler zavarovalnica ne pla¢a davka od
premije, katera vkljucuje tudi kasnejSo provizijo, v skladu z doloébami ZDPZP.

PosredniSka in zastopniSka provizija torej ne more biti obdavéena po ZDFS, ker je
predmet oprostitve po 2. toc¢ki 8. ¢lena ZDFS, obdavéena pa so le druga plaéila po
ZZavar, od katerih se ne placuje davek po ZDPZP

Po dolo¢bah 236. €lena ZZavar zavarovalna zastopniska oziroma posredniska
druzba lahko opravlja samo storitve zavarovalnega zastopanja oziroma posredovanja
in izijemoma tudi storitve kredithega posredovanja, oziroma storitve posredovanja
investicijskih kuponov vzajemnih skladov oziroma drugih podobnih financnih
proizvodov, Ce izpolnjuje pogoje za opravljanje teh storitev, dolo¢enih z zakoni
oziroma drugimi predpisi, ki urejajo opravljanje teh storitev.

V skladu z 2. do 5. to¢ko Sestega odstavka 14. Clena ZZavar posredniki in zastopniki
lahko opravljajo posredovanje pri prodaji oziroma prodajo v zavarovalnih primerih
poskodovane predmete, ki ob reSevanju Skodnih primerov pripadejo zavarovalnici,
izvajajo ukrepe za prepre€evanje in odpravljanje nevarnosti, ki ogroZajo zavarovano
premoZenje in osebe, ugotavljajo stopnje izpostavljenosti zavarovalnega objekta in
ocenjujejo Skodo, ter opravljajo druge intelektualne in tehniCne storitve v zvezi z
zavarovalnimi posli.

Po razlagi davénih organov po ZDFS so obdavéena vsa placila, ki jih sprejemajo
zavarovalni posredniki in zastopniki, vendar pa je jasno, da je treba log¢iti provizijo
od drugih plagcil, ki jih prejemajo posredniki in zastopniki pri opravljanju drugih
poslov v smislu omenjenih dolo€il 2. do 5. to¢ke Sestega odstavka 14. in 236. Clena
ZZavar.

Ni sporno, da je zakonodajalec imel namen obdavditi storitve, ki se ne Stejejo kot
zavarovalne storitve po ZZavar in zato je jasna oprostitev obdavcitve provizije v lu€i
2. tocke 8. ¢lena ZDFS.

Placilo zavarovalnemu posredniku oziroma zastopniku pripada Sele, e je priSlo do
sklenitve zavarovalne pogodbe. To pomeni, da gre za plagilo za uspeh. Ce do
sklenitve zavarovalne pogodbe ni pri§lo, zavarovalni posrednik ne more zahtevati
nobenega placila niti od zavarovalca niti od zavarovalnice. Zavarovalni posrednik

"Ur. I. RS, . Url. RS, 99/2010-UPB7, 90/2012, 102/2012, 56/2013,63/2013-ZS-K

&5 drugih placilih v dolo¢bah ZZavar; podrobneje; v 4. odstavku 222. ¢lena « Kadar zavarovalni posrednik deluje
po narocilu zavarovalnice, odgovarja zavarovalnica za ravnanja zavarovalnega posrednika kot za svoja lastna
ravnanja. Ce zavarovalni posrednik deluje po narocilu zavarovalnice, mora biti na zavarovalni polici oznaceno, da
je bila zavarovalna pogodba sklenjena s posredovanjem zavarovalnega posrednika, ime in priimek oziroma firma
zavarovalnega posrednika in visina provizije ali kakrSnegakoli drugega placila, ki ga je zavarovalni posrednik
upravicen zahtevati od zavarovalnice iz naslova posredovanja pri sklenitvi zavarovalne pogodbe« ni v prvem
odstavku 224. élena« Zavarovalni posrednik nima pravice od zavarovalca zahtevati placilo provizije oziroma
kakrsno koli drugo plaéilo, ¢e ni s posrednisko pogodbo, sklenjeno z zavarovalcem, izrecno pisno drugace
dogovorjeno.«



praviloma mimo provizile ne more zahtevati povrnitve stroskov od zavarovalnice niti
od zavarovalca, razen e bi bilo to posebe;j dogovorjeno.®

ZZavar ne dolota, kdo plada provizijo posredniku; ZZavar prepoveduje le, da bi
posrednik uveljavljal placilo provizije od zavarovalca, to je narocitelja, po posredniski
pogodbi (prvi odstavek 224. Clena ZZavar). Na podlagi tega je mozno sklepati —
argumentum a contrario — da je placnik provizije zavarovalnica.™

Po dologbah Obligacijskega zakonika'' (OZ) je pri posredniki pogodbi zavezan
plagati provizijo narogitelj, tj. v naem primeru zavarovalec, e ni posebej drugace
dogovorjeno, vendar ZZavar kot lex specialis to prepovedu1e1 Pri zavarovalnem
posredovanju oziroma zastopanju je treba upostevati posebnosti razmerja zlasti pa
povezanosti provizije kot sestavnega dela premije, ki jo prejme zavarovalnica ob
sklenitvi zavarovalne pogodbe.

V osnovi sedanja ureditev sploh ne odstopa od temeljnega vsebinskega pravila v OZ,
da narogitelj placa posredniku za njegovo delo, to je provizijo. Le nacin placila
provizije je urejen tako, da provizijo plada narocitelj — zavarovalec prek zavarovalnice
v obliki premije, ne pa neposredno posredniku, kot je to pri drugih posredniskih
pogodbah.

Posredni§éka provizija je oblikovana na razliénih podlagah in se tudi razlicno
obravnava glede na obseg dela posrednika oziroma zastopnika. V teoriji in praksi
sodobnega izvajanja zavarovalnega posredovanja ima provizija tri sestavne dele,
odvisno od tega, ali zavarovalni posrednik prejme placilo, da

1) posreduje pri sklenitvi zavarovalne pogodbe (sklepna provizija),

2) poskrbi za pravo&asno pladilo zavarovalne premije (inkaso provizija) in

3) za trajno skrbnistvo pri ohranjanju zavarovalnega razmerja (skrbniska provizija).

Vse tri vrste provizij so vedno del premije ne pa posebno placilo.

Ali je posrednik upraviéen do vseh oblik provizije, je odvisno od obsega njegovega
dela in dogovora z zavarovalnico, ne pa od pogodbe z zavarovalcem.

Ce ni ni¢ dogovorjeno, se $teje, da je zavarovalnica placala sklepno provizijo za
uspeh pri posredovanju in poznej$a razveza zavarovalne pogodbe, ¢e vzrok za to ni
v ravnanju zavarovalnega posrednika, ne vpliva na pravico posrednika do te

° To bi lahko bil primer, ko se zavarovalnica in posrednik dogovorita, da dobi povmjene stroske, ki so izrazito
visoki pri doloGeni sklenitvi zavarovalne pogodbe, na primer stroske poti, ki jih mora opraviti zavarovalni posrednik
v precej oddaljeni kraj zaradi pridobitve zavarovalca, ocene nevamosti dolocenega predmeta zavarovanja .

S. Ivanjko, Ureditev zavarovalnega razmerja med zavarovalnim posrednikom in zavarovalnico, zbom/k 10.
dnevi slovenskega zavarovalni$tva, stran 244.
. Url RS §t. 97/2007-UPB1, 30/2010 OdI.US: U-1-207/08-10, Up-2168/08-12

Podrobneje P. Grilc, M. Juhart, Placila provizij zavarovalnim posrednikom, Podjetje in delo, $t. 2/2012, strani
259-270. Avtorja zastopata stali$ce, da je v tujini res obiCaj, da provizijo placa zavarovalnica, ker posredniki
opravijajo vrsto poslov za zavarovalnico, ¢esar v nasi praksi ni, in zato ni primemna »mehani¢na uporaba obicajev,
ki so se oblikovali v tujini«. Podobo stalis¢e zastopa tudi J. Veberi¢, Nekateri pravni izzivi zavarovalnega
posredovanja. Pravna praksa, §t. 22/2012, strani 1518, ki posebej poudarja, da je treba spremeniti sedanjo
zakonsko ureditev in zavmiti razlago o obveznosti zavarovalnice, da placa provizijo »saj zakonodajalec ni Zelel
samodejno zavezati zavarovalnice k placilu provizije«. U. Zupanéic tudi predlaga odpravo sedanje ureditve »z
dolZnostjo placila za zavarovalno posredovanje s strani zavarovalca«, Posredniska provizija pri zavarovalnem
posredovanju, Podjetje in delo, st. 5/2010, stran 818.



provizije. Razveza zavarovalne pogodbe pa ima posledice glede pravice do inkaso in
skrbniske provizije.

Pri pravici do provizije je treba razlikovati nastanek pravice do provizije in obstoj
pravice do provizije. Tako ima na primer zavarovalni posrednik pravico do sklepne
provizije, Ce je zavarovalnica sklenila zavarovalno pogodbo, torej izdala polico,
vendar pa pravica do provizije ne bo obstajala ali je ne bo mogoce uresniditi, ¢e bi
bila pogodba neveljavna, ¢e je bil posredniku vzrok neveljavnosti znan. Ce je
pogodba neveljavna, ima posrednik pravico do placila, €& mu vzrok neveljavnosti ni
bil znan (Cetrti odstavek 847. &lena 0Z)."® Zavarovalni posrednik ni odgovoren za
izpolnitev pogodbe (placilo premije) in bo za skrb za pladilo premije lahko posebej
nagrajen od zavarovalnice (inkaso provizija).

Tradicionalno se je v Evropi uveljavila praksa, ki je tudi uzakonjena, da zavarovalnica
»plaCuje« provizijo zavarovalnemu posredniku, ¢eprav danes vec¢ niso znani razlogi,
zakaj in kako je bilo v tradiciji sprejeto takS8no nacelo, ki odstopa od placila provizije
pri splosnih posredniskih pogodbah. Temeljni razlog za takSno resSitev je tradicionalna
povezanost med zavarovalnico in zavarovalnim posrednikom glede na to, da se
zavarovalni posrednik Se vedno po svojem znanju in delovanju uvrs¢a v sfero
zavarovalnistva. Taksna reSitev sledi tradicionalnemu sistemu delovanja in placila
zavarovalnega posredniStva po nacelih uspeha. Razlaga zakonske prepovedi, da
posrednik zahteva placilo provizije od zavarovalca oziroma, da zavarovalnica placa
posredniS8ko provizijo zavarovalnemu posredniku, e je sklenjena zavarovalna
pogodba, temelji na dejstvu, da zavarovalna premija vsebuje tudi del, ki se
nanasa na stroske sklenitve zavarovalne pogodbe (rezijski dodatek ali
stroskovni del premije).

To pa pomeni, da placilo posredniSke in zastopniSke provizije bremeni
zavarovalca, ne pa zavarovalnice. Zavarovalnica je samo tehni¢ni posrednik
preko katerega zavarovalec plaéa premijo in provizijo, ki jo zavarovalnica po
svojih internih pravilih in sploSnih pogojih razdeli na stroskovni in zavarovalni
del. Obdavcena pa je premija v celoti zdavkom po ZDPZP.

Ker placa zavarovalec v premiji tudi stroske za sklenitev zavarovanja, je
logi¢no, da zakonodajalec nalaga zavarovalnici, da stroSkovni del premije izlo¢i
v obliki provizije za zavarovalnega posrednika oziroma zastopnika.

Ce je torej provizija, ki jo zavarovalnica plata ob sklenitvi pogodbe posredniku
oziroma zastopniku, sestavni del zavarovalne premije, ki je Ze obdavCena, potem
je razlaga e toCke 3. ¢lena napaéna, da je provizija za storitve posrednika in
zastopnika obdavcéena.

Provizija ne more biti dvakrat obdavéena, ker je to v nasprotju temelji davénega
prava, na kar jasno kaze tudi oprostitev v 2. toCki 8. Clena ZDFS, ki iz uporabe
izkljucuje obdavditev, finan¢nih storitev, ki so predmet obdavcitve po zakonu, ki ureja
davek od prometa zavarovalnih poslov .

Davéni organi nasprotno sploh ne upoStevajo, da je provizija posredniku in
zastopniku Ze obdavcéena v premiji in pojasnjujejo, ne glede na doloCila ZZavar, da »

* V nemskem pravu teorija in sodna praksa poudarjata, da ima posrednik pravico do provizije Sele, ko pride do
dejanskega obstoja zavarovalnega razmerja (Zustandekommen).



z uvedbo ZDFS torej ni pri§lo do dvojne obdavéitve provizij, ki si jih zavarovalni
zastopniki zaradunavajo za opravljene zavarovalne storitve, saj predmet obdavcCitve
ni isti. Zavarovalno premijo namre¢ zaracuna zavarovalnica, medtem ko zavarovalni
zastopnik zaraduna provizijo zavarovalnici. Predmet obdavcitve po ZDFS je torej le
provizija zavarovalnega zastopnika, ne pa zavarovalna premija, ki jo zaracuna
zavarovalnica.«™

Z vidika ureditve vsebine premije, ki vsebuje tudi provizijo, je predmet obdavcitve
isti in to z obema zakonoma, torej nesporno dvojna obdavéitev. Premija, ki jo
zaraéuna zavarovalnica vsebuje tudi del, ki se nanasa na provizijo, pri ¢emer
zavarovalec sploh ne ve kak3na je vidina provizije. Stroskovni del premije, ki ga
zavarovalnica upo$teva pri izradunu premije, je vedno vi§ji od provizile, saj
zavarovalnica del stro$kovne premije zadrzi za ostale stro$ke kot je npr. likvidacija
Skod in dr.

Na podlagi navedenega menimo, da razlaga davénih organov o tem, da je
posrednis$ka in zastopniSka provizija kot sestavni del premije obdavcena po
doloébah ZDFS, ni utemeljena v citiranih predpisih.

Pravilna razlaga spornih doloéb je, da so po dolo¢bah ZDFS obdavéene le tiste
storitve zavarovalnih posrednikov in zastopnikov, ki jih ZZavar opredeljuje kot
druga plaéila oziroma, da so obdavéene le tiste storitve posrednikov in
zastopnikov, ki niso sestavni del zavarovalne premije, katera je Ze obdavcena z
ZDPZP.

IV. PREDLOG BESEDILA AVTENTICNE RAZLAGE e) TOCKE 3. CLENA ZAKONA
O DAVKU NA FINANGNE STORITVE (ZDFS) (Uradni list RS, t. 94/2012):

"e) tocka 3. &lena Zakona o davku na finanéne storitve se razume tako, da storitve
zavarovalnim posrednikom in zastopnikom niso obdavéene, Ce jih placuje
zavarovalnica iz vplagane zavarovalne premije po sklenitvi zavarovalne pogodbe.
Obdavéena so le druga plagila zavarovalnim zastopnikom in posrednikom v smislu
doloéb Zakona o zavarovalnistvu (ZZavar).«

Drzavni svetnik
Joze Slivsek, L.r.

' Odgovor na davénem portalu.






