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REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI SVET
Stevilka: 061-01/16-5/2 Osnutek
Ljubljana, 29. 9. 2016
Zapisnik

23. izredne seje Drzavnega sveta Republike Slovenije,
Ki je bilav sredo, 28. 9. 2016

Predsednik je pricel 23. izredno sejo Drzavnega sveta Republike Slovenije, ki jo je sklical na
podlagi 53. Clena Zakona o Drzavnem svetu in prvega odstavka 30. ¢lena Poslovnika
Drzavnega sveta Republike Slovenije.

Seja se je zacela ob 18.00 in zakljucila ob 20.36 uri.

Opravicili so se:

— Uros Brezan

— dr. Zoran Bozi¢

— mag. Peter PoZun
—  Branimir Strukelj

Ostali odsotni:
— dr. Radovan Stanislav Pejovnik
— Boris Popovi¢

Na sejo so bili vabljeni:

— Igor Zor¢i¢, poslanec Drzavnega zbora Republike Slovenije,

dr. Peter GaSpersi¢, minister za infrastrukturo,

mag. Igor Velov, direktor Javne agencije Republike Slovenije za varnost prometa,
Zdravko PocivalSek, minister za gospodarski razvoj in tehnologijo.

Seje so se udelezili:

— Danilo Anton Ranc, poslanec DrZavnega zbora Republike Slovenije, podpredsednik
Odbora za infrastrukturo, okolje in prostor (1. in 2. to¢ke dnevnega reda),

— dr. Peter Ga$persi¢, minister za infrastrukturo (1. in 2. to¢ke dnevnega reda),

— Brigita Miklavc, sekretarka, Direktorat za kopenski promet, Ministrstvo za infrastrukturo (1.
in 2. toCke dnevnega reda),

— Robert Jeronc€i¢, sekretar, Direktorat za kopenski promet, Ministrstvo za infrastrukturo (1.
in 2. tocke dnevnega reda),

— Bogdan Potokar, vodja Sektorja za cestni promet in logistiko, Direktorat za kopenski
promet, Ministrstvo za infrastrukturo (1. in 2. toCke dnevnega reda),

— Vesna Marinko, vodja Sektorja za razvoj in koordinacijo varnostni cestnega prometa (1. in
2. toCke dnevnega reda),

— Mateja Markl, vodja Sektorja za preventivo in vzgojo v cestnem prometu (1. in 2. tocke
dnevnega reda) (1. in 2. toCke dnevnega reda),



— Zdravko PodivalSek, minister za gospodarski razvoj in tehnologijo (3. to¢ke dnevnega
reda),

— Jernej TovSak, vrSilec dolznosti generalnega direktorja Direktorata za notranji trg,
Ministrstvo za gospodarski razvoj in tehnologijo (3. to¢ke dnevnega reda),

— Ale$§ GoriSek, sekretar, Direktorat za notranji trg, Ministrstvo za gospodarski razvoj in
tehnologijo (3. tocke dnevnega reda),

— Helena Rus, sekretarka, Direktorat za notranji trg, Ministrstvo za gospodarski razvoj in
tehnologijo (3. to¢ke dnevnega reda),

— Mojca Pecar, sekretarka, Urad Republike Slovenije za intelektualno lastnino, Ministrstvo
za gospodarski razvoj in tehnologijo (3. to¢ke dnevnega reda),

— Vesna Marinko, vodja Sektorja za razvoj in koordinacijo varnostni cestnega prometa (3.
to¢ke dnevnega reda),

— Mateja Markl, vodja Sektorja za preventivo in vzgojo v cestnem prometu (3. toCke
dnevnega reda).

* % %

O sklicu izredne seje je predsednik obvestil predsednika Drzavnega zbora Republike
Slovenije dr. Milana Brgleza in predsednika Vlade Republike Slovenije dr. Mira Cerarja.

* % %
S sklicem 27. 9. 2016 so drzavne svetnice in svetniki prejeli dnevni red, ki je bil naslednji:

1. Predlog odlozZilnega veta na Zakon o dopolnitvah Zakona o motornih vozilih (ZMV-B), EPA
1337-VIl

2. Predlog odlozZilnega veta na Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih
cestnega prometa (ZPrCP-C), EPA 1338-VII

3. Predlog odlozilnega veta na Zakon o kolektivnem upravljanju avtorske in sorodnih pravic
(ZKUASP), EPA 1174-VII

1.in 2. tocka dnevnega reda:

— Predlog odlozilnega veta na Zakon o dopolnitvah Zakona o motornih vozilih (ZMV-
B), EPA 1337-VII

— Predlog odlozilnega veta na Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih
cestnega prometa

Drzavni zbor je zakon sprejel na 22. redni seji, 22. 9. 2016 in so ga drzavne svetnice in
svetniki prejeli po elektronski posti s sklicem.

Predloga odlozilnih vetov, ki ju je predlagala skupina drzavnih svetnikov s prvopodpisanim
Bojanom Kekcem, mag. inz. energ., so drzavne svetnice in svetniki prejeli po elektronski
posti s sklicem izredne seje.

Predloga odloZilnih vetov je obravnavala Komisija za lokalno samoupravo in regionalni
razvoj.

Porocili komisije in predloga zahtev Drzavnega sveta, da Drzavni zbor pred razglasitvijo
zakonov o njiju ponovno odloc¢a, so drzavne svetnice in svetniki prejeli na klop.

Drzavne svetnice in svetniki so na klop prejeli tudi staliS¢i Interesne skupine lokalnih
interesov.

Predloga odloZilnih vetov je predstavil drzavni svetnik Bojan Kekec, mag. inZ. energ.
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Besedo je imel Danilo Anton Ranc, predstavnik predlagateljev zakonov.
Besedo je imel dr. Peter GaSpersic, minister za infrastrukturo.

Besedo je imela Vesna Marinko, predstavnica Javne agencije Republike Slovenije za varnost
prometa.

Predstavnik Komisije za lokalno samoupravo in regionalni razvoj, predsednik komisije Jernej
Verbi¢, je predstavil stalis¢e komisije.

Razpravljali so: Igor Antauer, Franc Golob, mag. Stevo S&avni¢ar, dr. Janvit Golob, Bojan
Kekec, mag. inZ. energ., Oskar Komac, Alojz Kovsca in Milan Lukic.

Na dileme iz razprave sta odgovorila Mateja Markl, predstavnica Javne Agencije Republike
Slovenije za varnost prometa in Danilo Anton Ranc, poslanec DrZavnega zbora in
podpredsednik Odbora za infrastrukturo, okolje in prostor.

Predsednik je dal na glasovanje predlog zahteve k 1. tocki:

Drzavni svet Republike Slovenije je na 23. izredni seji 28. 9. 2016, ob obravnavi Zakona o
dopolnitvah Zakona o motornih vozilih (ZMV-B), ki ga je DrZzavni zbor sprejel na 22. redni seji
22. 9. 2016, na podlagi tretje alineje prvega odstavka 97. ¢lena Ustave Republike Slovenije
(Uradni list RS, &t. 33/91-1, 42/97, 66/00, 24/03, 69/04, 68/06 in 47/13), sprejel

ZAHTEVO,

da Drzavni zbor Republike Slovenije ponovno odlo¢a o Zakonu o dopolnitvah Zakona
0 motornih vozilih (ZMV-B)

Obrazlozitev:

Zakon o dopolnitvah Zakona o motornih vozilih je vsebinsko povezan z Zakonom o
spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih cestnega prometa, ki ju je Drzavni zbor sprejel
na isti seji. Z navedenima zakonoma se z namenom zagotavljanja vecje varnosti
udeleZzencev v cestnem prometu in sledljivosti storilcev prekrSkov uvajajo nova pravila za
voznjo koles, ki imajo pomozZni motor.

Z zakonom o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih cestnega prometa se spreminja
pojem kolesa, ki se definira kot enosledno ali dvosledno vozilo s pedali, opremljeno s
pomoznim elektricnim motorjem z najvecjo trajno nazivno mocjo 0,25 kW, katerega moc se
progresivno zmanjSuje in konéno prekine, ko vozilo doseze hitrost 25km/h ali prej, ¢e voznik
preneha poganjati pedala (kolo s pomoznim motorjem). Tak3nih vozil ni potrebno registrirati,
pri njihovi uporabi, pa je obvezno noSenje Celade do 18 leta starosti. Za ostala kolesa, ki
imajo pomozni motor in omejeno konstrukcijsko hitrost do 25km/h pa se poslej Steje, da gre
za mopede, za katere po Zakonu o motornih vozilih velja obveznost registracije, katere
pogoji so dokazilo o izvoru in lastnidtvu vozila ali posameznih delov vozila, ki so bili dodatno
vgrajeni, potrdilo o skladnosti, dokazilo o sklenjenem zavarovanju avtomobilske odgovornosti
in dokazilo o tehni¢ni brezhibnosti vozila. TakSnih vozil naj bi bilo okoli 40 tiso€. S tem
ukrepom se bo po mnenju predlagatelja navedenih zakonov zagotovil vecji nadzor nad
lastniStvom teh vozil, vecja varnost pri njihovi uporabi uporabnikom in ostalim udelezencem v
cestnem prometu ter vecja sledljivost pri storjenih prometnih prekrskih, ki jih v prometu
naredijo uporabniki teh vozil. Vi§ji standardi varnosti bodo zagotovljeni tudi z uvedbo dolodila,
ki bo za voznike in potnike na mopedu, katerega konstrukcijsko doloCena hitrost ne presega
25 km/h, dolo¢al obvezno uporabo ustrezno pripete zascitne kolesarske ali homologirane
zasCitne motoristi¢ne ¢elade, ne glede na starostno omejitev, za voznika in potnika na kolesu
pa do dopolnjenega 18. leta starosti.



Drzavni svet meni, da dopolnitve oz. spremembe navedenih zakonov ne bodo izboljSale
stanja na podrocju razlikovanja med kolesi s pomozZnimi motorji in mopedi, katerih najvecja
konstrukcijsko dolo€ena hitrost ne presega 25 km/h. Definicija vozil ni jasna in bo posledi¢no
lahko povzro€ila dodatno zmedo na tem podro¢ju. Drzavni svet tudi meni, da bo takSna
ureditev, ki predvideva registracijo mopedov, predstavijala dodatne finanéne in
administrativne obveznosti za njihove lastnike, ki so ta vozila kupili ravno s priCakovaniji o
manjSem obsegu tovrstnih obveznosti.

Drzavni svet se strinja, da doslej to podroc¢je ni bilo urejeno, vendar pa sprejetje obeh
navedenih zakonov pomeni prehod v neko skrajnost, kajti v zakonih je govora o kolesu s
pomoznim motorjem, ki doseze povprec¢no hitrost okoli 15 km/h. V tem primeru ne gre za
hitro prevozno sredstvo, ampak za kolo s pomoznim motorjem. Bolj u€inkovito bi bilo, e bi
izboljSali kolesarsko infrastrukturo in izobraZevanje na podrocju prometne varnosti. Tovrstna
kolesa so ljudje, tako stari kot mladi, z mesta ali s podezelja, kupovali zato, da jih ni treba
registrirati in da nimajo nobenih stroSkov glede registracije ali tehniénih pregledov. Po
nekaterih podatkih naj bi znasala registracija novega oz. prva registracija tovrstnega kolesa
46,34 evra. Ce pristejemo $e tehniéni pregled in zavarovanje je to okoli 80 evrov za lastnika
kolesa s pomoznim motorjem, kar je glede na vrednost teh vozil velik strosek.

Ker sprejete reSitve pomenijo za lastnike tovrstnih vozil prekomerno finanéno obremenitev in
obenem ne bodo bistveno izboljSale stanja na podrocju razlikovanja med kolesi s pomoznimi
motorji in mopedi, katerih najvecja konstrukcijsko dolo¢ena hitrost ne presega 25 km/h,
Drzavni svet predlaga, da Drzavni zbor zavrne zakon.

* k%

Za porocCevalca na seji Drzavnega zbora je bil dolo€en drzavni svetnik Bojan Kekec, mag.

inZ. energ.
* % %

Predlog zahteve je pripravljen na podlagi Predloga odloZilnega veta skupine drzavnih
svetnikov s prvopodpisanim Bojanom Kekcem, mag. inZ. energ.

Predlagana zahteva JE BILA SPREJETA (33 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo
prisotnost, 23 jih je glasovalo za, 6 pajih je bilo proti).

Predsednik je dal na glasovanje predlog zahteve k 2. tocki:

Drzavni svet Republike Slovenije je na 23. izredni seji 28. 9. 2016, ob obravnavi Zakona o
spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih cestnega prometa (ZPrCP-C), ki ga je Drzavni
zbor sprejel na 22. redni seji 22. 9. 2016, na podlagi tretje alineje prvega odstavka 97. Clena
Ustave Republike Slovenije (Uradni list RS, §t. 33/91-I, 42/97, 66/00, 24/03, 69/04, 68/06 in
47/13), sprejel

ZAHTEVO,

da Drzavni zbor Republike Slovenije ponovno odlo¢a o Zakonu o spremembabh in
dopolnitvah Zakona o pravilih cestnega prometa (ZPrCP-C)

Obrazlozitev:

Zakon o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih cestnega prometa je vsebinsko
povezan z Zakonom o dopolnitvah Zakona o motornih vozilih, ki ju je Drzavni zbor sprejel na
isti seji. Z navedenima zakonoma se z namenom zagotavljanja veéje varnosti udeleZzencev v
cestnem prometu in sledljivosti storilcev prekrSkov uvajajo nova pravila za voznjo koles, ki
imajo pomozni motor.



Z zakonom o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih cestnega prometa se spreminja
pojem kolesa, ki se definira kot enosledno ali dvosledno vozilo s pedali, opremljeno s
pomoznim elektriénim motorjem z najvecjo trajno nazivno mocjo 0,25 kW, katerega mo€ se
progresivno zmanjSuje in konéno prekine, ko vozilo doseze hitrost 25km/h ali prej, ¢e voznik
preneha poganjati pedala (kolo s pomoznim motorjem). Tak3nih vozil ni potrebno registrirati,
pri njihovi uporabi, pa je obvezno noSenje Celade do 18 leta starosti. Za ostala kolesa, ki
imajo pomozni motor in omejeno konstrukcijsko hitrost do 25km/h pa se poslej Steje, da gre
za mopede, za katere po Zakonu o motornih vozilih velja obveznost registracije, katere
pogoji so dokazilo o izvoru in lastnidtvu vozila ali posameznih delov vozila, ki so bili dodatno
vgrajeni, potrdilo o skladnosti, dokazilo o sklenjenem zavarovanju avtomobilske odgovornosti
in dokazilo o tehni¢ni brezhibnosti vozila. TakSnih vozil naj bi bilo okoli 40 tiso¢. S tem
ukrepom se bo po mnenju predlagatelja navedenih zakonov zagotovil vecji nadzor nad
lastniStvom teh vozil, ve€ja varnost pri njihovi uporabi uporabnikom in ostalim udelezencem v
cestnem prometu ter vecja sledljivost pri storjenih prometnih prekrskih, ki jih v prometu
naredijo uporabniki teh vozil. Vi§ji standardi varnosti bodo zagotovljeni tudi z uvedbo dolodila,
ki bo za voznike in potnike na mopedu, katerega konstrukcijsko doloena hitrost ne presega
25 km/h, dolo¢al obvezno uporabo ustrezno pripete zas€itne kolesarske ali homologirane
zaSCitne motoristi¢ne Celade, ne glede na starostno omejitev, za voznika in potnika na kolesu
pa do dopolnjenega 18. leta starosti.

Drzavni svet meni, da dopolnitve oz. spremembe navedenih zakonov ne bodo izboljSale
stanja na podrodju razlikovanja med kolesi s pomoznimi motorji in mopedi, katerih najvedja
konstrukcijsko doloCena hitrost ne presega 25 km/h. Definicija vozil ni jasna in bo posledi¢no
lahko povzro€ila dodatno zmedo na tem podrocju. Drzavni svet tudi meni, da bo takSna
ureditev, ki predvideva registracijo mopedov, predstavijala dodatne finanéne in
administrativne obveznosti za njihove lastnike, ki so ta vozila kupili ravno s pri¢akovanji o
manjSem obsegu tovrstnih obveznosti.

Drzavni svet se strinja, da doslej to podroc¢je ni bilo urejeno, vendar pa sprejetje obeh
navedenih zakonov pomeni prehod v neko skrajnost, kajti v zakonih je govora o kolesu s
pomoznim motorjem, ki doseze povprecno hitrost okoli 15 km/h. V tem primeru ne gre za
hitro prevozno sredstvo, ampak za kolo s pomoznim motorjem. Bolj u€inkovito bi bilo, Ce bi
izboljSali kolesarsko infrastrukturo in izobraZevanje na podrocju prometne varnosti. Tovrstna
kolesa so ljudje, tako stari kot mladi, z mesta ali s podezelja, kupovali zato, da jih ni treba
registrirati in da nimajo nobenih stroSkov glede registracije ali tehni¢nih pregledov. Po
nekaterih podatkih naj bi znasala registracija novega oz. prva registracija tovrstnega kolesa
46,34 evra. Ce pristejemo $e tehniéni pregled in zavarovanije je to okoli 80 evrov za lastnika
kolesa s pomoznim motorjem, kar je glede na vrednost teh vozil velik stroSek.

Ker sprejete reSitve pomenijo za lastnike tovrstnih vozil prekomerno finanéno obremenitev in
obenem ne bodo bistveno izboljSale stanja na podro€ju razlikovanja med kolesi s pomoznimi
motorji in mopedi, katerih najvecja konstrukcijsko dolo¢ena hitrost ne presega 25 km/h,
Drzavni svet predlaga, da Drzavni zbor zavrne zakon.

* * %

Za poroCevalca na seji Drzavnega zbora je bil dolo€en drzavni svetnik Bojan Kekec, mag.
inZ. energ.

* % %
Predlog zahteve je pripravljen na podlagi Predloga odlozilnega veta skupine drzavnih
svetnikov s prvopodpisanim Bojanom Kekcem, mag. inZ. energ.

Predlagana zahteva JE BILA SPREJETA (32 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo
prisotnost, 19 jih je glasovalo za, 7 pa jih je bilo proti).

3. tocka dnevnega reda:

— Predlog odlozilnega veta na Zakon o kolektivhem upravljanju avtorske in sorodnih
pravic (ZKUASP), EPA 1174-VII




Drzavni zbor je zakon sprejel na 22. redni seji, 22. 9. 2016 in so ga prejeli po elektronski
posti s sklicem.

Predlog odloZilnega veta, ki ga je predlagala skupina drzavnih svetnikov s prvopodpisanim
Jernejem Verbi¢em, so drzavne svetnice in svetniki prejeli po elektronski posti s sklicem
izredne seje.

Predlog odloZilnega veta je obravnavala Komisija za gospodarstvo, obrt, turizem in finance.

Poroc€ilo komisije in predlog zahteve Drzavnega sveta, da Drzavni zbor pred razglasitvijo
zakona o njem ponovno odlo¢a, so drzavne svetnice in svetniki prejeli na klop.

Drzavne svetnice in svetniki so na klop prejeli tudi staliS§¢e Interesne skupine lokalnih
interesov.

Predlog odlozZilnega veta je predstavil drzavni svetnik Jernej Verbic.
Besedo je imel Zdravko PocivalSek, predstavnik predlagatelja zakona.

Predstavnica Komisije za gospodarstvo, obrt, turizem in finance, predsednica komisije mag.
Marija Lah, je predstavila stali§Ce komisije.

Razpravljali so Rudi Matjasi¢, mag. posl. ved, Igor Antauer, Franc Golob, Dusan Strnad,
Milan Luki¢, Alojz Kovsca in Mirko Kozel;.

Na dileme iz razprave je odgovoril Zdravko PocivalSek, predstavnik predlagatelja zakona.

Predstavnik predlagateljev odloZilnega veta, drzavni svetnik Jernej Verbic¢, je podal dodatno
obrazlozitev.

Predsednik je dal na glasovanje predlog zahteve:

Drzavni svet Republike Slovenije je na 23. izredni seji 28. 9. 2016, ob obravnavi Zakona o
kolektivnem upravljanju avtorske in sorodnih pravic (ZKUASP), ki ga je Drzavni zbor sprejel
na 22. redni seji 22. 9. 2016, na podlagi tretje alineje prvega odstavka 97. Clena Ustave
Republike Slovenije (Uradni list RS, §t. 33/91-I, 42/97, 66/00, 24/03, 69/04, 68/06 in 47/13),
sprejel

ZAHTEVO,

da Drzavni zbor Republike Slovenije ponovno odlo¢a o Zakonu o kolektivhem
upravljanju avtorske in sorodnih pravic (ZKUASP)

Obrazlozitev:

Vlada RS kot predlagatelj Zakona o kolektivnem upravljanju avtorske in sorodnih pravic
(ZKUASP) v obrazlozitvi zakona navaja, da se s predlogom zakona ureja upravljanje in
delovanje kolektivnih organizacij, postopek sklenitve skupnega sporazuma in dolocitve tarif
za uporabo avtorskih del, delovanje Sveta za avtorsko pravo, izdajanje ve€ozemeljskih licenc
za spletno uporabo glasbenih del in nadzor. Z njim se v slovenski pravni red prena$ajo
dolocbe Direktive 2014/26/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. februarja 2014 (v
nadaljevanju: Direktive) o kolektivnem upravljanju avtorske in sorodnih pravic ter izdajanju
veC ozemeljskih licenc za pravice za glasbena dela za spletno uporabo na notranjem trgu
(2014/26/EU). V manjSem delu se prena$ajo tudi dolocbe Direktive Sveta 93/83/EGS z dne
27. septembra 1993 o uskladitvi doloCenih pravil o avtorski in sorodnih pravicah v zvezi s
satelitskim radiodifuznim oddajanjem in kabelsko retransformacijo ter Direktive 2006/116/ES
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 12. decembra 2006 o trajanju varstva avtorske
pravice in dolo¢enih sorodnih pravic.



Po navedbah predlagatelja so poglavitne reSitve predloga zakona:

- dolocitev obveznega kolektivnega upravljanja za najbolj mnozi¢ne primere uporabe
avtorskih del,

- opredeljuje vsebino zahteve za izdajo dovoljenja in njene priloge ter pogoje za izdajo
dovoljenja kolektivni organizaciji,

- vzpostavlja podlago za uvedbo skupnega racuna kolektivnih organizacij - predlog zakona
vsebuje dolo¢bo, ki kolektivnim organizacijam daje moznost, da se dogovorijo glede izdaje
skupnega raCuna, uporabnikom pa v tem primeru nalaga, da v primeru zavrnitve placila
racuna jasno navedejo, zahtevke katere posamezne kolektivne organizacije zavracajo,

- doloc¢a pravila delitve avtorskih honorarjev in oblikovanja namenskih skladov — dolo¢a se,
da mora kolektivha organizacija zbrane avtorske honorarje razdeliti avtorjem v skladu z
vhaprej dolo¢enimi pravili, ki jih sprejme skup&c€ina. Od zbranih avtorskih honorarjev lahko
kolektivna organizacija odsteje le stroSke poslovanja in odbitke za namenske sklade. Stroski
poslovanja morajo biti razumni in v skladu s pravili o stroSkih poslovanja. Skup&€ini, kot
najvi§jemu organu upravljanja, je prepusCeno, da v statutu kolektivnhe organizacije dologi
najvisji dovoljeni odstotek stroSkov poslovanja,

- dolo¢a organe upravljanja kolektivne organizacije - ne glede na predpise, ki dolo¢ajo
organe upravljanja pravnoorganizacijskih oblik, bodo po zakonski reSitvi imele vse kolektivhe
organizacije skupscino ¢&lanov, nadzorni odbor in poslovodstvo. Skups$cino kolektivne
organizacije bodo sestavljali ¢lani kolektivne organizacije. Pravico, postati ¢lan, imajo po
zakonu imetniki pravic ali osebe, ki jih zastopajo. Clani so lahko tudi zdruZenja imetnikov
pravic ali druga kolektivha organizacija, ki izpolnjuje pogoje za Clanstvo. Nadzorni odbor
bodo sestavljali ¢lani. Sestava, Stevilo ¢lanov in mandatno obdobje bodo dolo&eni s statutom.
Zahteva se, da sestava odraza pravino in uravnotezeno zastopanost razlicnih kategorij
imetnikov pravic, medtem ko ¢lani nadzornega odbora ne morejo postati osebe, ki ne morejo
biti ¢lani organa vodenja ali nadzora v skladu z 255. ¢lenom ZGD-1. Naloge poslovodstva
kolektivhe organizacije bodo po zakonu samostojno vodenje poslov kolektivne organizacije,
njeno zastopanje in predstavljanje. Pri opravljanju svojih nalog bo moralo ravnati v dobro
kolektivne organizacije in njenih ¢lanov s skrbnostjo vestnega in postenega
gospodarstvenika. O svojem delu, zlasti o poslovanju kolektivne organizacije in poteku
poslov, zbranih avtorskih honorarjih ter stroSkih poslovanja, bo moralo vsaj enkrat v Cetrtletju
porocati nadzornemu odboru,

- dolo¢a pravico imetnikov pravic do vpogleda v dokumente in podatke kolektivhe
organizacije,

- vna$a vecdjo preglednost poslovanja kolektivnih organizacij z obved¢anjem imetnikov pravic,
drugih kolektivnih organizacij in javnosti ter dolocCitvijo enotne oblike in sestave letnega
porocila kolektivne organizacije,

- natancneje dolo¢a sestavo, postopek ter odlo¢anje Sveta za avtorsko pravo (SAP) - SAP
sestavljajo predsednik in Stirfje €¢lani. Po dva &lana bodo skupaj imenovale kolektivhe
organizacije, po dva pa skupaj reprezentativha zdruzZenja uporabnikov. Oboji bodo morali v
SAP predlagati vsaj enega kandidata, ki ima magistrsko izobrazbo druge bolonjske stopnje
ali visokoSolsko univerzitetno izobrazbo (prejSnje) ekonomske smeri. Urad RS za
intelektualno lastnino (URSIL) bo predlagal predsednika SAP,

- ureja izdajanje veCozemeljskih licenc za spletno uporabo glasbenih del,

- doloCa postopek in ukrepe nadzornega organa URSIL — dolo¢a se, da URSIL opravi nadzor
v skladu z letnim programom dela, ki ga za vsako leto sprejme minister, pristojen za
gospodarstvo, na predlog predstojnika URSIL. Poleg tega nadzora bo lahko URSIL opravil
nadzor tudi na lastno pobudo ali na pobudo tretje osebe. Tretje osebe, ki bodo pri URSIL
vloZile pobude za ukrepanje zoper kolektivno organizacijo ne bodo imele poloZaja stranke v
postopku. Ne glede na pristojnost nadzora pa URSIL ne bo pristojen za odlo¢anje o sporih
med imetniki pravic in kolektivno organizacijo ter med uporabniki in kolektivho organizacijo in
- dolo€a kazenske sankcije kolektivnih organizacij ter pravnih oseb in samostojnih
podjetnikov posameznikov.

Vendar pa so bili predvsem s strani predstavnikov vecine kolektivnih avtorskih organizacij in
strokovne javnosti na zakon izrazeni Stevilni pomisleki in ocitki.



Glavni pomisleki so:

- ZKUASP v nasprotju z dobro prakso EU ustvarjalcu onemogoc€a odlocati o svoji, z Ustavo
zajamcCeni Clovekovi pravici in o svoji zasebni lastnini;

- dolocbe ZKUASP so v nasprotju z Direktivo 2014/26/EU, ki naj bi jo ZKUASP poskusal
implementirati v slovenski pravni red;

- ZKUASP onemogoc€a delovanje v ve¢ ozemeljskem EU prostoru, ¢eprav je potrebno
implementirati Direktivo ravno zato, da bi ta zakon to omogocil, dejansko pa to preprecuje;

- ZKUASP uvaja drasti¢ne spremembe avtorske zakonodaje in jo brez potrebe deli na dva
dela in s tem v pravni red vnasa negotovost;

- ZKUASP uvaja drastitne spremembe v delih obstojeCe avtorske zakonodaje, za katere
Direktiva sploh ne predvideva sprememb;

- Ze sama prilagoditev poslovanja bo glede na vsebino Direktive zahtevala velike napore,
nepotrebna sprememba celotne avtorske zakonodaje pa bo povzro€ila ohromitev delovanja
kolektivnih avtorskih organizacij;

- z dolo¢bami ZKUASP si drzava povsem mimo zahtev Direktive jemlje izkljuéno pravico, da
namesto ustvarjalcev oziroma lastnikov pravic odreja in ureja delovanje njihovih avtorskih
kolektivnih organizacij. Zagotovitev moznosti uveljavljanja in zasCite avtorske in sorodnih
pravic avtorjev in imetnikov tudi in ne zgolj v okviru kolektivnih organizacij, je osnovni namen
obstoja teh organizacij povsod po Evropi;

- ZKUASP pristojnemu nadzornemu drzavnemu organu (URSIL), ki je brez strokovne
usposobljenosti, ki ne uZiva zaupanja avtorjev oziroma imetnikov pravic in ki je z
dvajsetletnim evidentnim slabim delom povzro€il neobstoj avtorske zascite in razkrojevanje
slovenske ustvarjalnosti v temeljih, Se povecuje pooblastila. ZKUASP dolo¢a URSIL-u mimo
zahtev Direktive celo pristojnosti prekrSkovnega organa, obenem pa ni zagotovljen neodvisni
strokovni nadzor;

- ZKUASP uvaja dodatne financne zahteve, ki bodo povzrocCile nepotrebne stroske
poslovanja, posledicno pa zmanjSanje letne deliine mase avtorskih honorarjev in
nekonkurencénosti slovenskih avtorjev in slovenskih kolektivnih organizacij na skupnem trgu
EU;

- ZKUASP uvaja drasticno povecanje birokracije v poslovanju kolektivne organizacije in
drasti¢no povecuje birokracijo drzavnega nadzora in vse to brez pravne varnosti za avtorje in
imetnike pravic.

Iz pripomb predstavnikov vecine kolektivnih avtorskih organizacij in strokovne javnosti torej
izhaja, da ZKUASP ni sistemski zakon, da je problem veljavnega Zakona o avtorskih in
sorodnih pravicah (ZASP) predvsem v temu, da se ne izvaja in da ostaja namerno neurejen,
zaradi Cesar ne more priti do pozitivnih sprememb v prid glasbene, literarne, likovne, filmske,
plesne, arhitekturne in podobne ustvarjalnosti, da se samih uporabnikov prakti¢no ne dotika,
da je plod lobisti€nih interesov s strani glasbenih multinacionalk in medijskih koncernov, da
onemogocCa ustanavljanje novih kolektivnih organizacij in da omogoa moZnost kraje
intelektualne lastnine.

* * %

Za porocCevalca na seji Drzavnega zbora je bil dolo€en drzavni svetnik Jernej Verbic.

* * %

Predlog zahteve je pripravljien na podlagi Predloga odloZilnega veta skupine drzavnih
svetnikov s prvopodpisanim Jernejem Verbicem.

Predlagana zahteva NI BILA SPREJETA (30 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo
prisotnost, 12 jih je glasovalo za, 15 pajih je bilo proti).

Predsednik je zaklju€il 23. izredno sejo Drzavnega sveta Republike Slovenije in se drzavnim
svetnicam in svetnikom ter vabljenim zahvalil za razpravo in sodelovanje.

Marjan Mauéec, mag. posl. ved Mitja Bervar, mag. manag.
sekretar predsednik



