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REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI SVET

Komisija za driavno ureditev

Stevilka: 436-03/13-2 EPA 1304-VI
Ljubljana, 2. 7. 2013

Komisija Drzavnega sveta za drzavno ureditev je na podlagi drugega odstavka 56.
Clena Zakona o Drzavnem svetu (Uradni list RS, st. 100/05 - uradno preciS€eno
besedilo, 95/09 — odl. US, 21/13 - ZFDO-F) in 20. ¢lena Poslovnika Drzavnega sveta
(Uradni list RS, &t. 70/08, 73/09 in 101/10) sprejela naslednje

Mnenje

k Predlogu zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o sodnih taksah
(ZST-1B) - nujni postopek

Komisija Drzavnega sveta za drzavno ureditev je na 14. seji 2. 7. 2013 obravnavala
Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o sodnih taksah (ZST-1B) -
nujni postopek, ki ga je Drzavnemu zboru predlozila Vlada Republike Slovenije.

Komisija ne podpira predlog zakona.

Predstavnik predlagatelja zakona je uvodoma poudaril, da je bil Predlog zakona o
spremembah in dopolnitvah Zakona o sodnih taksah (ZST-1B) pripravljena meseca
aprila. Novela zakona sledi ciliem: uskladitev viSin sodnih taks z zahtevnostjo in
obsegom dela v posameznih postopkih oziroma za posamezna opravila. Pri
nekaterih sodnih taksah se spreminja nacCin odmere, nekatere sodne takse se
zviSujejo, nekatere pa se doloCajo na novo. Novela sledi pospeSitvi in zmanjSevanju
stroSkov digitalizacije sodnih postopkov, zlasti postopkov izvrSbe in zavarovanja, ter
omogoca vkljucitev predhodnih taksnih dolocb Zakona o spremembah in dopolnitvah
Zakona o prekrskih (ZP-1H) v ZST-1 kot sistemski zakon s podrocja sodnih taks.
Novela odpravlja v praksi zaznane pomanijkljivosti ali nejasnosti veljavnega besedila
zakona.

Predstavnik predlagatelja zakona je poudaril, da predlog omogoca oprostilo, delno
oprostilo ali obro¢no odplacilo sodne takse. Nacin odmere sodne takse v kazenskem
postopku bo poslej doloCen v razponu glede na trajanje in zahtevnosti postopka ter
premozenje udeleZenca v postopku.

Predstavnik predlagatelja zakona je z odgovori na zastavljena vprasanja Se dodatno
obrazlozil predlagane reSitve.



Komisija ugotavlja, da iz prikazane ureditve v drugih pravnih sistemih in prilagojenosti
predlagane ureditve pravu Evropske unije niso razvidni podatki o sodnih taksah v
drugih drzavah. Zaradi razlicnih sistemov urejenosti je najbrz tudi primerjava
otezena. Delni podatki nakazujejo delno informacijo o nekaterih zneskih sodnih taks
v Avstriji, vendar pa ne omogocajo zadovoljive primerjave.

Komisija za drzavno ureditev izraza pomislek saj npr. navedba predlagatelja kaze
opozoriti na pomislek, da se bo npr. z dolo€itvijo sodnih taks le za individualne
delovne spore premozZenjske narave na Delovnem in socialnem sodis¢u v Ljubljani
prihodek drzavnega proracuna povec€al za priblizno 1.3 milijona eurov letno. Kar
nakazuje na pomislek, da je morda v vedji meri kot sistemsko urejanje taks, Predlog
zakona naravnan na zagotavljanje prilivov v drzavni proracun saj se bo letni priliv
sredstev iz naslova sodnih taks z navedenega podrocja ob&utno povecal.

Komisija za drzavno ureditev opozarja da je vse veC odSkodninskih delovno pravnih
sporov, prometnih in drugih, v katerih udeleZenci v postopkih nimajo sredstev za
pladevanje $e povedanih sodnih taks. Clani komisije izrazajo bojazen, da bo morda
drzavljanom zaradi nezmoznosti pladila sodne takse, kr8ena pravica do sodnega
varstva, kar bi pomenilo odmik od nacela pravne varnosti.

Predlagatelj v obrazlozitvi k 13. ¢lenu navaja, da so sodne takse po dosedanii
ureditvi prenizke. Po predlagani ureditvi bodo vse sodne takse za elektronsko
vloZzene viloge za 20% nizje od taks za vloge, vloZene v fizi€ni obliki. Na ta nacin se
Zelijo zmanjsati stroski za digitalizacijo vlog, ki na izvrSilna sodis€a prispejo v fiziCni
obliki. Npr. taksa za postopek o predlogu za izvrSbo, Ce je predlog vloZzen v
elektronski obliki se po novem doloc¢a v viSini 60 eurov, kar pomeni poviSanje za 20
eurov. Nekatera poviSanja so predvidena za 25% do 30%. Razlike poviSanja taks so
odvisne tudi od osnovnega zneska. Komisija izraza pomislek o nesorazmernem
poveCanju sodnih taks in neuravnotezenju (elektronske vloge, fizicne vloge)
predloga.

Clani komisije so bili seznanjeni z mnenjem Odvetniske zbornice Slovenije, ki
predlaganim reSitvam nasprotuje saj menijo, da tak dvig sodnih taks ni upravicen in
nesorazmeren glede na veljavno ureditev. Hkrati pa poudarjajo, da bi kazalo
uposStevati strokovno mnenje o natancnejSih opredelitvah kriterijev za doloCanje
sodnih taks. V sedaniji krizni situaciji kaze ponovno pretehtati predlagane resitve.

Komisija za drzavno ureditev opozarja, da se prepogosto reSitve sprejemajo na hitro
(nujni postopki) zato morebiti tudi resitve niso v sozvoc€ju z Resolucijo o normativni
dejavnosti. Pogoste spremembe pa otezujejo delo pravosodnih organov v praksi.
Zato je izrednega pomena, da se v predhodni fazi upoStevajo strokovna stalis¢a tudi
sorazmernost, v izogib kasnejSim tezavam v praksi.
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Za porocevalko je bila doloCena Clanica komisije Bojana Potoc¢an.

Predsednik
Rajko Fajt, I.r.



