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Komisija za gospodarstvo, obrt, turizem in finance je, na podlagi 20. člena Poslovnika 
Državnega sveta (Uradni list RS, št. 70/08, 73/09, 101/10 in 6/14) in drugega  
odstavka 56. člena Zakona o Državnem svetu (Uradni list RS, št. 100/05- UPB1 in 
95/09 - odl. US), oblikovala naslednje  
                                                                  

M n e n j e 
 

k Predlogu rebalansa proračuna Republike Slovenije za leto 2015 (Rb2015) 
 
Komisija Državnega sveta za gospodarstvo, obrt, turizem in finance je na 32. redni  
seji 11. 2. 2015 obravnavala Predlog rebalansa proračuna Republike Slovenije za 
leto 2015, ki ga je v obravnavo predložila Vlada.   
 
Komisija predlog rebalansa podpira. 
 
Uvodoma so bili predstavljene makroekonomske osnove na podlagi katerih je Vlada 
pripravila predlog rebalansa, obrazloženi pa so bili tudi ukrepi, ki jih za izpolnitev 
zavez o ohranitvi finančnega primanjkljaja pod zahtevanim odstotkom BDP 
predvideva Vlada. 
 
Vprašanja, ki so se zastavljala v razpravi, ki je sledila predstavitvi spremenjenih 
proračunskih postavk, so se nanašala na: 
 

− predlog rebalansa na področju zdravstva ne kaže na potrebno prilagoditev 
proračunskih postavk in nujne spremembe, ki čakajo ta segment. Komisija 
pričakuje čim hitrejšo udejanjanje napovedanih izhodišč za reformo 
zdravstvenega sistema in analizo učinkovitosti ter s tem povezanih stroškov v 
zdravstvu; 

− vse bolj je očitna potreba po reformi lokalne samouprave, saj se fiskalnim 
ukrepom morajo pridružiti tudi organizacijski posegi, da bi tako zagotovili 
vzdržno financiranje in uspešno delovanje občin; 

− ob odpravi škode zaradi posledic naravnih nesreč (poplave, žled) so s stroški 
sanacije obremenjene občine, ki morajo za posege za odpravo škode najeti 
koncesionarje, ki jih določi država, glede na plačnika pa bi bilo bolj smiselno in 



racionalneje, če bi izvajalce za sanacijska dela lahko izbirale občine same, saj 
bi na ta način prišlo pri sanacijskih stroških do pomembnih prihrankov; 

− smiselno je vprašanje celotne višine prihranka državnega proračuna kot 
posledice ukrepa usklajevanja povprečnin občin; 

− ali izračunane proračunske postavke temeljijo tudi na pričakovanih vplivih, ki 
jih bo imelo padajoče gibanje cen surove nafte na svetovnih trgih ter nižanje 
cene denarja; 

− podrobnejšo analizo zahtevajo naložbe sredstev javnih zavodov, ki se 
pretežno financirajo iz javnih sredstev, kakor tudi njihova poraba; 

− ali je prispevek drugih držav članic EU določen v enaki višini, kot je predviden 
za Slovenijo, ko gre za financiranje projektov iz evropskih sredstev, za katere 
Evropska komisija zadrži določen odstotek vrednosti sredstev do prejema 
končnega poročila o učinkovitosti črpanja evropskih sredstev.  
 

* * * 

 
Za poročevalca je bil določen podpredsednik komisije Alojz Kovšca. 
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