REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI SVET

Stevilka: 0650-00/12-3
Ljubljana, 28. 1. 2013 Osnutek

Zapisnik

3. seje Drzavnega sveta Republike Slovenije,
ki je bila v sredo, 19. 12. 2012

Predsednik je pricel 3. sejo Drzavnega sveta Republike Slovenije, ki jo je sklical na podlagi
53. Clena Zakona o Drzavnem svetu in prvega odstavka 30. ¢lena Poslovnika Drzavnega
sveta Republike Slovenije.

Seja se je zaCela ob 15. in zakljucila ob 16.45 uri.

Opravicili so se:

Jernej Verbic,

Boris Popovic,
Branimir Strukelj,
mag. DuSan Semolic,
Toni Dragar,

Drago Séernjavic.

Ostali odsotni:

Cvetko Zupandic.

Na sejo so bili vabljeni:

prof. dr. Senko Pli¢ani¢, minister za pravosodje in javno upravo (k 3. toCki dnevnega
reda),

Franc Bogovi¢, minister za kmetijstvo in okolje (k 4. to¢ki dnevnega reda),

Uprava za varno hrano, veterinarstvo in varstvo rastlin (k 4. to¢ki dnevnega reda),

Sara Sorger, vodja pisarne Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 (k 5. tocki
dnevnega reda).

Seje so se udelezili:

Andreja Lang, vodja sektorja za kaznovalno zakonodajo, Ministrstvo za pravosodije in
javno upravo (k 3. to¢ki dnevnega reda),

Vida Cadonic¢ Spelié, namestnica direktorja, Uprava za varno hrano, veterinarstvo in
varstvo rastlin (k 4. to¢ki dnevnega reda),

mag. Mitja Sedlbauer, vigji svetovalec, Uprava za varno hrano, veterinarstvo in varstvo
rastlin (k 4. tocki dnevnega reda),

Sara Sorger, vodja pisarne Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 (k 5. tocki
dnevnega reda),

Mitia Spes, svetovalec za program in organizacijo dogodkov Evropska prestolnica
mladih (k 5. to¢ki dnevnega reda),

Astrid Bah, podZupanja Mestne obc&ine Maribor (k 5. to¢ki dnevnega reda).



O sklicu seje je predsednik obvestil predsednika Vlade Republike Slovenije Janeza Jan$o in
predsednika Drzavnega zbora dr. Gregorja Viranta.

S sklicem 16. 1. 2013 so drzavne svetnice in svetniki prejeli predlog dnevnega reda, ki je bil
nasledniji:

1. Odobritev zapisnika 2. seje Drzavnega sveta Republike Slovenije

2. Pobude in vprasanja drzavnih svetnic in svetnikov

3. Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o prekrskih (ZP-1H) — druga
obravnava, EPA 849-VI

4. Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o zasc¢iti Zivali (ZZZiv-C) - druga
obravnava, EPA 666-VI

5. Predstavitev Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 in moznosti sodelovanja

6. Obvestilo o zacetku kazenskega postopka zoper drzavnega svetnika Borisa Popovica

(Opr. &t. | K 57304/2010 dne 18. 12. 2012)
7. Predlog programa dela Drzavnega sveta za leto 2013

Ker predsednik ni prejel nobenega predloga za razsiritev oz. umik, je na glasovanje dal
naslednji

DNEVNI RED:

1. Odobritev zapisnika 2. seje Drzavnega sveta Republike Slovenije
. Pobude in vprasanja drzavnih svetnic in svetnikov

3. Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o prekrskih (ZP-1H) — druga
obravnava, EPA 849-VI

4. Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o za&¢iti Zivali (ZZZiv-C) - druga
obravnava, EPA 666-VI

5. Predstavitev Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 in moZnosti sodelovanja

6. Obvestilo o zaletku kazenskega postopka zoper drzavnega svetnika Borisa Popovita
(Opr. &t. | K 57304/2010 dne 18. 12. 2012)

7. Predlog programa dela Drzavnega sveta za leto 2013

Predlagan dnevni red je bil sprejet (29 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo
prisotnost, 30 jih je glasovalo za, nih€ée ni bil proti).

1. tocka dnevnega reda

- Odobritev zapisnika 2. seje Drzavnega sveta

Osnutek zapisnika 2. seje Drzavnega sveta so drzavne svetnice in svetniki prejeli po
elektronski posti s sklicem 16.1.2013.

Na podlagi ugotovitve, da na podlagi tretiega odstavka 60. Clena Poslovnika ni bilo podanih
pisnih pripomb na osnutek zapisnika, je predsednik predlagal, da Drzavni svet glasuje o

zapisniku:




Zapisnik 2. seje je bil SPREJET (26 drzavnih svetnic_in_svetnikov je prijavilo
prisotnost, 27 jih je glasovalo za, nihée pa ni bil proti).

Po opravljenem glasovanju o zapisniku 2. seje Drzavnega sveta je drzavni svetnik lgor
Antauer podal proceduralno pripombo, da je Drzavni svet zaCel zasedanje brez prisotnosti
Interesne skupine delodajalcev ter v zvezi z zapisnikom 2. seje Drzavnega sveta opozoril na
tehniéno napako, ki se je na 2. redni seji DrZzavnega sveta dogodila v zvezi s 3. toCko
dnevnega reda (Sklep o nalogah komisij DrZzavnega sveta Republike Slovenije), ko Drzavni
svet v okviru omenjene toCke dnevnega reda ni obravnaval StaliS€a Interesne skupine
delodajalcev k predlogu sklepa in predlaganih amandmaijih k predlogu sklepa*.

V razpravi, ki je sledila, je bilo predlagano, da se zaradi izpostavljenih dejstev sklep o
potrditvi zapisnika razveljavi, zato je Drzavni svet v nadaljevanju v zvezi s to to¢ko dnevnega
reda opravil dodatno glasovanje.

Predsednik je dal na glasovanje predlog sklepa, da se zapisnik 2. redne seje DrZzavnega
Sveta razveljavi ter da se o ustrezno popravijenem zapisniku ponovno glasuje na naslednji
seji Drzavnega sveta.

Predlagan sklep je bil sprejet (25 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo prisotnost,
19 jih je glasovalo za, 9 pa jih je bilo proti).

*Opomba:

V zvezi s pripombami na zapisnik bodo strokovne sluzbe preucile dogodke v zvezi z
neobravnavo StaliS€a Interesne skupine delodajalcev k 3. tocki (Sklep o nalogah komisij
Drzavnega sveta Republike Slovenije). Na 4. seji Drzavnega sveta bo v odlo¢anje predlozen
ustrezen popravek zapisnika 2. redne seje DrZavnega sveta in Predlog Sklepa o
spremembah in dopolnitvah Sklepa o nalogah komisij Drzavnega sveta Republike Slovenije.

2. tocka dnevnega reda:

- Pobude in vprasanja drzavne svetnice in svetnikov

Po elektronski posti 18. 1. 2013 in na klop so drzavne svetnice in svetniki prejeli
pobudo drzavnega svetnika dr. Zorana Boziéa za spremembo 6. élena Ustave
Republike Slovenije.

Na klop so drzavne svetnice in svetniki prejeli staliSCe Interesne skupine negospodarskih
dejavnosti, da podpirajo pobudo drzavnega svetnika dr. Zorana Bozi¢a.

Predlagatelj pobude dr. Zoran BoZi€ je podal kratko obrazloZitev.

Predsednik je predlagal, da Drzavni svet sprejme naslednji skl e p:

Drzavni svet Republike Slovenije je na 3. seji 23. 1 2013, v skladu z 98. ¢lenom Poslovnika
Drzavnega sveta (Uradni list RS, st. 70/08, 73/09 in 101/10), obravnaval pobudo drzavnega
svetnika dr. Zorana BoZi¢a za spremembo 6. ¢lena Ustave Republike Slovenije in na podlagi
prvega odstavka 56. ¢lena Zakona o DrZzavnem svetu (Uradni list RS, §t. 100/05 - UPB1 in
95/09-odl. US) sprejel nasledniji



SKLEP:

Drzavni svet podpira pobudo drzavnega svetnika dr. Zorana Bozi¢a in predlaga Vladi
Republike Slovenije in Drzavnemu zboru Republike Slovenije, da pobudo preucita in nanjo
odgovorita.

Pobuda drzavnega svetnika dr. Zorana Bozi¢a se glasi:

Spremeni naj se Cetrti odstavek 6. ¢lena Ustave Republike Slovenije tako, da bi se po novem
glasil: »Himna Slovenije je sedma kitica pesmi Franceta PreSerna »Zdravljica« (razliCica iz
prve objave leta 1848), na melodijo iz zborovske istoimenske pesmi skladatelja Stanka
Premrla.«.

Obrazlozitev:

Drzavni svet Republike Slovenije s pobudo kvalificirane predlagatelje sprememb ustave

poziva k vloZitvi predloga za zaCetek postopka za spremembo Ustave Republike Slovenije

(Uradni list RS, &t. 331/1991, 42/1997, 66/2000, 24/2003, 69/2004, 69/2004, 69/2004,

68/2006; v nadaljevanju Ustava RS), s katerim bi se:

1. natancCneje dolocila slovenska drzavna himna,

2. uskladila vsebina 6. Clena Ustave RS in 5. Clena Zakona o grbu, zastavi in himni
Republike Slovenije ter o slovenski narodni zastavi (Uradni list RS, §t. 67/1994 in 14/1999
OdI.US: U-1-296/94) ter

3. jasneje definirala pravna podlaga za izvajanje drzavne himne na javnih prireditvah.

Ad 1):

Dolocilo ¢etrtega odstavka 6. ¢lena Ustave RS, ki se glasi "Himna Slovenije je Zdravljica",

ima naslednje pomanijkljivosti:

a) ne doloca jasno, za Cigavo pesem Zdravljica gre, saj so pesmi z istim naslovom nastajale
pred Zdravljico Franceta Pre3erna in po njej;

b) ne doloca, za katero razliico PreSernove pesmi gre, saj sta se v javni rabi doslej pojavljali
tako razli¢ica prof. dr. Antona Slodnjaka ("Spet trte so rodile" — cenzurno revizijski rokopis
Poezij) kot razli¢ica prof. dr. Janka Kosa ("Prijatli, odrodile" — prvi natis pesmi leta 1848);

¢) ne dolo¢a melodije himne, ki je po prepri¢anju nekaterih celo pomembnejSa kot besedilo
in

d) ne doloc¢a, katere kitice osem-kiticne PreSernove pesmi Zdravljica se izvajajo kot himna,
glede na to, da je na drzavnih proslavah in drugih prireditvah, z vidika potrebnega ¢asa za
izvedbo, neprimerno izvajanje vseh osmih kitic (primerjalno: italijanska himna ima pet kitic,
poje se prva z refrenom; avstrijska himna ima tri kitice; francoska himna ima sedem Kitic,
pojeta se prva in Sesta; nemska himna ima po zdruzitvi samo eno kitico; britanska himna
ima Sest kitic, pojeta se prvi dve; ruska himna ima tri kitice z refrenom; madzarska himna
ima osem kitic, poje se prva; hrvaska himna ima §tiri kitice; srbska himna ima osem Kitic,
pojeta pa se prvi dve).

Ad 2):

Cetrti odstavek 6. &lena Ustave RS se glasi »Himna Slovenije je Zdravljica.«, uporabo himne
pa ureja tudi 5. ¢len Zakona o grbu, zastavi in himni RS ter o slovenski narodni zastavi, ki se
glasi »Himna je sedma kitica pesmi Franceta PreSerna »Zdravljica«, na melodijo iz
zborovske istoimenske skladbe skladatelja Stanka Premrla.«. Omenjeni zakon sicer himno
dolo¢a natan¢neje kot Ustava RS, a Se vedno ne dovolj natan¢no, saj je PreSernova pesem
obsegala najprej devet, za tem sedem in nazadnje osem kitic. Zato je pomembno, da se ze v
Ustavi RS jasno dolo¢i, da gre za razli€ico iz prve objave leta 1848, posledi¢no pa se lahko v
skladu s tem dopolni tudi zakonska dikcija.


http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=199133&stevilka=1409
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=199742&stevilka=2341
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200066&stevilka=3052
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200324&stevilka=899
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200469&stevilka=3088
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200469&stevilka=3090
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200469&stevilka=3092
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=200668&stevilka=2951
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=199467&stevilka=2392
http://www.uradni-list.si/1/objava.jsp?urlid=199914&stevilka=691

Ad 3):

Dosedanje pobude za spremembo izvajanja Zdravljice kot slovenske himne

Dve desetletji po osamosvoijitvi skoraj nih€e ni problematiziral javne rabe, po kateri se je kot
slovenska drzavna himna izvajala sedma kitica PreSernove Zdravljice, nato pa je slovenski
pisatelj Boris Pahor leta 2010 predlagal dopolnitev izvajanja z delom druge kitice, na podlagi
mnenja, da sedma kitica v nasprotju z drugimi drzavni himnami poveliCuje samo
internacionalizem, ne izraza pa domoljubnih Custev. Posledi¢no je bil 19. 4. 2011 v
zakonodajno proceduro viozen Predlog zakona o spremembi in dopolnitvi Zakona o grbu,
zastavi in himni Republike Slovenije ter o slovenski narodni zastavi (predlagatelj skupina
poslank in poslancev, prvopodpisani Joze Tanko). Predlagana je bila dopolnitev 5. ¢lena
zakona, na podlagi katere naj bi se himna na drzavnih slovesnostih ob drzavnih praznikih RS
izvajala v celoti, ob drugih priloZnostih pa bi se lahko uporabila tudi v skrajSani obliki, ki bi
obsegala drugo in sedmo kitico pesmi. Po opravljeni splosni razpravi Drzavni zbor Republike
Slovenije na 29. seji 15. 6. 2011 sklepa, da je predlog zakona primeren za nadaljnjo
obravnavo, ni sprejel.

Nedoreéena raba himne v letu 2012

Ob lanskem dnevu drzavnosti so se na drzavni proslavi izvajale Stiri kitice Zdravljice, ob
dnevu samostojnosti in enotnosti pa druga (kot recitacija) in sedma, ki je bila zapeta z
glasbeno spremljavo. Pri tem so bila mnenja o sprejemljivosti posamezne izvedbe deljena —
glede na obstojeCo pravno ureditev naj bi bilo po eni strani dodajanje kitic v nasprotju z
Zakonom o himni, po drugi pa naj bi bilo izvajanje samo sedme kitice v nasprotju z Ustavo
RS.

Vsebinska neprimernost druge kitice Zdravljice

Druga kitica Zdravljice ni najbolj primerna kot del sodobne slovenske himne, saj poleg
slovenstva poveliuje dezelo Kranjsko in slovanske narode (Zigon 1922, Slodnjak 1946, Z.
Bozi¢ 1996, D. Bozi¢ 2010). Ce bi ze dodajali kaksno kitico, bi bila morebiti najprimernej$a
peta kitica Zdravljice ("Bog zivi vas, Slovenke"), s katero bi v himno, v skladu z ustavno
enakopravnostjo spolov, vkljucili tudi Zenske.

Popolna sporo¢ilna ustreznost sedme kitice Zdravljice

Sedma kitica poleg ideje internacionalizma izraZza tudi domoljubje. Pesnik si Zeli take
prihodnosti, ko "rojak prost bo vsak" (rojak v tem primeru pomeni tudi Slovenec, kar dokazuje
tretja kitica pesmi, ki govori o sovraznikih naSega, tj. slovenskega rodu). Sedma Kkitica
Zdravljice torej poleg Zelje po miru na svetu in po tvornem sozZitju med narodi izraza tudi
zahtevo po svobodi slovenskega naroda.

Drzavni svet Republike Slovenije predlaga Vladi Republike Slovenije in Drzavnemu zboru
Republike Slovenije, da pobudo preucita in v skladu s Cetrtim odstavkom 98. c&lena
Poslovnika Drzavnega sveta (Uradni list RS, st. 70/08, 73/09 in 101/10) nanjo v roku 30 dni
odgovorita.

Predlog sklepa je bil sprejet (29 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo prisotnost, 21
jih je glasovalo za, 4 pa so bili proti).




Na klop so drzavne svetnice in svetniki prejeli vprasanji drzavnega svetnika Janka
Pozeznika v zvezi z dodatkom za izobrazevanje zunaj stalnega prebivaliS¢a pri
drzavnih in Zoisovih Stipendijah za Studente.

Predlagatelj vprasanj Janko Pozeznik je podal kratko obrazlozitev.

Predsednik je predlagal, da Drzavni svet sprejme naslednji skl e p:

Drzavni svet Republike Slovenije je na 3. seji 23. 1 2013, v skladu z 98. ¢lenom Poslovnika
Drzavnega sveta (Uradni list RS, &t. 70/08, 73/09 in 101/10), obravnaval vpra$aniji drzavnega
svetnika Janka PoZeznika v zvezi z dodatkom za izobraZevanje zunaj stalnega prebivalis¢a
pri drzavnih in Zoisovih Stipendijah za Studente in na podlagi prvega odstavka 56. Clena
Zakona o Drzavnem svetu (Uradni list RS, st. 100/05 - UPB1 in 95/09-odl. US) sprejel
naslednji

SKLEP:

Drzavni svet podpira vpradanji drzavnega svetnika Janka PozZeznika in predlaga Javnemu
skladu Republike Slovenije za razvoj kadrov in Stipendije ter Ministrstvu za delo, druzino in
socialne zadeve, da vprasanji preucita in nanju odgovorita.

Vprasaniji drzavnega svetnika Janka PoZeznika se glasita:

1. Kako lahko pojasnita razloge za neizplatane dodatke za izobraZevanje zunaj stalnega
prebivali§€a ter nerazumno dolg rok pri odlo¢anju o Stipendijah za Studente?

2. Kako bo drzava oSkodovanim Studentom zaradi neobve$&enosti pomagala, da bodo
premostili nastali socialni polozaj?

Obrazlozitev:

Studentje, prejemniki drzavnih in Zoisovih $tipendij, v zadnjih dveh mesecih opozarjajo, da je
letos veclina njih ostala brez dodatka za bivanje, ¢e se Solajo izven kraja bivalis¢a. Javni
sklad za razvoj kadrov in Stipendiranje zahteve, da morajo prosilci k vlogi priloZiti potrdilo o
zaCasnem prebivaliS€u, ni objavil ne v razpisu ne v vlogi za pridobitev in ne v navodilih za
izpolnjevanje vloge. Dodatka niso in ne bodo dobili tisti, ki tega potrdila niso dostavili do 1.
oktobra 2012. To pa za ve€ino Studentov ni bilo mogole, ker so Studenti, ki bivajo v
Studentskih domovih pred zacetkom Studijskega leta dobili odlo¢bo, ne pa tudi sobe. Sobe
Studentski domovi delijo po prednostni listi ko se le te spraznijo. Tako je veliko Studentov
dobilo sobo Sele v mesecu oktobru in novembru. Ti niso mogli do 1. oktobra 2012 dostaviti
potrdila o prijavi zaCasnega bivanja in bodo ostali brez dodatka, ¢eprav sami niso krivi.
Obenem sklad e vedno vsem ni izdal odlo¢b o Stipendijah, za katere so vlogo morali oddati
Ze do lanskega 10. oktobra. Stipendije se izpladujejo do 15. v mesecu, kar pomeni, da bodo
Stipendijo dobili v najboljSem primeru Sele 15. februarja, ali celo kasneje, v drugem semestru.
Zaradi tega so ti Studenti diskriminirani in niso v enakopravnem poloZaju z ostalimi, obenem
pa zamude in neizplacila v veliki meri negativno vplivajo tudi na njihov socialni status. Ta
praksa je v nasprotju z Zakonom o Stipendiranju in Zakonom o uveljavljanju pravic iz javnih
sredstev. Ob enem ta sprememba posega v pravno varnost prosilcev, ki niso vec
enakopravni, ampak diskriminirani.

* % %

Drzavni svet Republike Slovenije predlaga Javnemu skladu Republike Slovenije za razvoj
kadrov in Stipendije ter Ministrstvu za delo, druzino in socialne zadeve, da vprasan;ji preucita



in v skladu s Cetrtim odstavkom 98. Clena Poslovnika Drzavnega sveta (Uradni list RS, &t.
70/08, 73/09 in 101/10) nanju v roku 30 dni odgovorita.

Predlog sklepa je bil sprejet (29 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo prisotnost, 29
iih je glasovalo za, nihée pa ni bil proti).

Po elektronski posti 18.1.2013 so drZzavne svetnice in svetniki prejeli pobudo Interesne
skupine lokalnih interesov v zvezi z imenovanjem posebne komisije, ki bo ugotovila dejstva
in morebitno odgovornost ravnanja v Drzavnem svetu v zvezi z dokumenti, ki so bila podlaga
za odloCanje DrZavnega sveta o mandatu drzavnega svetnika Jerneja Verbi¢a. Sklep
predsednika Drzavnega sveta o imenovanju ¢lanov Komisije za ugotovitev dejstev in
morebitne odgovornosti pri odlo¢anju o mandatu drzavnega svetnika Jerneja Verbita so
drzavne svetnice in svetniki prav tako prejeli po elektronski posti 18.1.2013.

1. seja Komisije za ugotovitev dejstev in morebitne odgovornosti pri odlo¢anju o mandatu
drzavnega svetnika Jerneja Verbica je bila v ponedeljek, 21. januarja 2013.

Clan komisije mag. Stojan Binder je predstavil poro&ilo komisije.

Po elektronski posti 8. 1. 2013 in na klop so drZzavne svetnice in svetniki prejeli odgovor
Univerze v Ljubljani na zahtevo drZzavnega svetnika dr. Janvita Goloba za dopolnitev
odgovora na vpraSanja glede postopkov zasedbe delovnih mest na fakultetah Univerze v
Ljubljani po upokoijitvi rednih profesorjev na podlagi dolo¢b Zakona za uravnotezenje javnih
financ.

Po elektronski posti 9. 1. 2013 in na klop so drZzavne svetnice in svetniki prejeli odgovor
Ministrstva za delo, druzino in socialne zadeve na vpraSanje drZzavnega svetnika Jozeta
MihelCi¢a v zvezi z izvajanjem Zakona o uveljavljanju pravic iz javnih sredstev.

3. tocka dnevnega reda:

- Predlog zakona o spremembah in _dopolnitvah Zakona o prekrskih (ZP-1H) —
druga obravnava, EPA 849-VI

Predlog zakona je bil objavljen v Poroevalcu Drzavnega zbora dne 21. 12. 2012 in so ga
drzavne svetnice in svetniki prejeli po elektronski posti s sklicem 16. 1. 2013.

Predlog zakona je obravnavala Komisija za drzavno ureditev. Porocilo komisije so drzavne
svetnice in svetniki prejeli po elektronski posti 18. 1. 2013 in na klop. Prav tako so prejeli
predlog mnenja DrZzavnega sveta po elektronski posti 18. 1. 2013 in na klop.

Amandma Interesne skupine negospodarskih dejavnosti k predlogu mnenja Drzavnega sveta
so drzavne svetnice in svetniki prejeli na klop.

Amandma drzavnega svetnika mag. Steva S¢avni¢arja k predlogu mnenja Drzavnega sveta
so drzavne svetnice in svetniki prejeli na klop.



Predstavnica Ministrstva za pravosodje in javno upravo Andreja Lang, vodja sektorja za
kaznovalno zakonodajo, je predstavila predlog zakona.

V razpravi sta sodelovala drzavna svetnica in svetnik: mag. Darija Kuzmani¢ Korva in mag.
Stevo Scavnicar.

Predsednik je dal na glasovanje amandma Interesne skupine negospodarskih dejavnosti k
predlogu mnenja:

AMANDMA
Za petim odstavkom predloga mnenja se doda besedilo, ki se glasi:

»V zvezi z razSiritvijo seznama taksativno nastetih stroSkov postopka v 20. ¢lenu predloga
zakona tudi na tiste stroSke, ki lahko nastanejo pred zaletkom postopka o prekrsku in
njegovi vkljugitvi, Skupnost centrov za socialno delo opozarja na to, da so bili iz predlagane
spremembe 143. Clena veljavnega zakona izpuS&eni strodki, ki nastanejo po zakljuditvi
postopka v zvezi z nadomeS€anjem uklonilnega zapora z opravljanjem doloCenih nalog v
splosno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti. V skladu z navedenim Drzavni svet
poziva predlagatelja zakona in ostale kvalificirane predlagatelie amandmajev, da v
nadaljevanju zakonodajnega postopka preucdijo in povzamejo predlagano konkretno
dopolnitev 20. ¢lena predloga zakona, ki se glasi:

Amandma k 20. ¢lenu:

20. Clen Zakona o spremembah in dopolnitvah zakona o prekrskih se dopolni tako, da se
glasi:

»Prvi odstavek 143. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

» (1) Stroski postopka so:

1. izdatki za priCe, izvedence, tolmace, oglede in za vro€anje po pravni ali fiziCni osebi, ki
opravlja vro€anje dokumentov v fizi¢ni obliki;

2. izdatki za hiSne in osebne preiskave, zaseg in preiskavo elektronskih in z njimi
povezanih naprav ter nosilcev elektronskih podatkov in izdatki nastali v zvezi z
zavarovanjem dokazov;

3. izdatki nastali v zvezi z zasegom, zaCasnim odvzemom oziroma odvzemom predmetov

ter stroski hrambe, prodaje oziroma uniCenja zaseZenih in zalasno odvzetih oziroma

odvzetih predmetov;

izdatki za privedbo obdolzenca;

potni stroski uradnih oseb;

izdatki za zdravljenje obdolzenca, dokler je pridrzan, in stroski poroda;

potni stroski obdolzenca,;

sodna taksa;

nagrada in potrebni izdatki zagovornika;

potrebni izdatki oSkodovanca, njegovega zakonitega zastopnika in pooblas¢enca;

stroSki zaradi hrambe, prodaje in unienja odvzetih predmetov, nastali po

pravnomocnosti odlo¢be oziroma sodbe;

potni stroski in stroski za prehrano storilca pri opravljanju dolo€enih nalog v

splosno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti.
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V drugem odstavku se besedilo »1. do 4.« nadomesti z besedilom »1. do 6. in 11.« «



Obrazlozitev:

V predlogu Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o prekrskih je predlagatelj razsiril
stroSke postopka tudi na tiste stroSke, ki lahko nastanejo pred zaéetkom postopka o prekrdku
in po njegovi zakljuCitvi. Glede na vse stroSke, ki so s predlaganim 20. ¢lenom predloga
zakona dodani dolocbam 143. Clena Zakona o prekrskih, so bili izpuS€eni stroski, ki prav
tako nastanejo po zaklju€itvi postopka, in sicer na podlagi dolocbe 19. &lena Zakona o
prekrskih, ki omogo¢a nadomesc€anje uklonilnega zapora z opravljanjem doloCenih nalog v
splosno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti.

Opravljanje doloCenih nalog v splosno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti se
izreCe za nadomestitev uklonilnega zapora iz dolo€enih razlogov, kjer je seveda najbolj
pomembno finanéno stanje storilca. Stroski, ki nastanejo za prevoz in prehrano storilca, da
se izogne uklonilnemu zaporu in posledi¢no tudi placilu globe, so dejanski stroSki postopka,
zato bi jih bilo potrebno kot take tudi opredeliti. Storilci, ki opravljajo doloCene naloge v
splosno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti bi morali svoje stroske med
opravljanjem teh nalog kriti sami, namesto da jih namesto njih krije Ministrstvo za delo,
druzino in socialne zadeve, saj gre za njihovo kazen. Prav tako kot morajo kriti svoje stroske
tudi med postopkom o prekrsku.«

Predlagan _amandma je bil sprejet (32 drzavnih svetnic _in_svetnikov je prijavilo
prisotnost, 27 jih je glasovalo za, 2 pa sta bila proti).

Predsednik je nato dal Se na glasovanje amandma drZzavnega svetnika mag. Steva
Sdavnicarja k predlogu mnenija:

AMANDMA

Na koncu mnenja se doda naslednje besedilo:

»Drzavni svet poziva predlagatelja zakona in ostale kvalificirane predlagatelje amandmajev,
da v nadaljevanju zakonodajnega postopka preucijo in povzamejo predlagano konkretno
dopolnitev 14. ¢lena predloga zakona, ki se glasi:

k 14. €élenu

V tretji alineji osmega odstavka 57. Clena se Crta besedilo: », da prekrSek ne bo vpisan v
evidenco o prekrskih«.

Obrazlozitev:

Neevidentiranje prekrdka bi pomenilo, da nastala terjatev nima osnovnih podatkov o razlogu
in nastanku le-te in tudi posledi¢no vodi v mozne napake in nesporazume (npr. ko krSitelj
poravna globo na obvestilo, a se v univerzalnem placilnem nalogu zmoti pri navedbi sklica).
Vsako placilo, v tem primeru poloviénega zneska globe, mora imeti ustrezno terjatev, katere
viSina je doloCena s podatki o prekrSku (materialna in kazenska doloCba krSenega predpisa).
Zato predlagamo, da se prekrski, za katere je krSitelj placal polovicni znesek globe na
obvestilo o prekrsSku, prav tako evidentirajo v ustrezne evidenci, ki jo predlagatelj zakona
doloéi v podzakonskem aktu — Pravilnik o vodenju vpisnikov in pomoZzZnih knjig pri
prekrskovnih organih.

Predlagan _amandma je bil sprejet (32 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo
prisotnost, 29 jih je glasovalo za, 2 pa sta bila proti).




Predsednik je dal na glasovanje predlog mnenja skupaj s sprejetima amandmajema:

Drzavni svet Republike Slovenije je na 3. seji 23. 1. 2013, na podlagi druge alineje prvega
odstavka 97. ¢lena Ustave Republike Slovenije (Uradni list RS, §t. 33/91-1, 42/97, 66/2000,
24/03, 69/04 in 68/06) sprejel naslednje

MNENJE

k Predlogu zakona o spremembah in dopolnitvah
Zakona o prekrskih (ZP-1H) — druga obravnava

Drzavni svet podpira predlog zakona.

Cilji reforme prekrSskovne zakonodaje so bili po 1.1.2005 z razbremenitvijo sodiS¢ z
odlo¢anjem o prekrskih dosezeni. PrekrSkovni organi so v hitrem postopku po uradni
dolznosti brez odladanja, hitro in enostavno ugotovili dejstva in zbrali dokaze, potrebne za
odloCanje o prekrsku. V dolo¢enih delih se je postopek o prekrSsku po zahtevnosti zacel
priblizevati kazenskemu postopku. Spremembe zakonov npr. Zakon o sodnih taksah, Zakon
0 sploSnem upravnem postopku, Zakon o kazenskem postopku ter Zakon o izvrSevanju
kazenskih sankcij narekujejo uskladitev. Predlagane reSitve vkljuCujejo tudi uskladitve s
pravnim redom EU glede prenosa Direktive 2011/82/EU o lazji ¢ezmejni izmenjavi informacij
o prometnih prekrskih, povezanih z varnostjo v cestnem prometu.

Drzavni svet podpira prizadevanja predlagatelja v smeri sprememb in dopolnitev zakona, s
katerimi se bodo prekrdkovni postopki lahko skrajsali, poenotili in poenostavili z vsebinskega,
organizacijskega in administrativnega vidika, predvsem pri izdajanju placilnih nalogov in
dolocanju viSine sodnih taks.

Drzavne svetnice in svetniki podpirajo predlagane resitve, v smeri pocenitve in poenostavitve
postopkov: ukinjajo dvojnost vodenja postopkov in opravil pri razli¢nih organih in omogo¢&ajo
racionalno delo pristojnih organov in omogocajo vlozitev enotnega obdolzZilnega predloga za
zadeve iz hitrega in rednega sodnega postopka ter krepijo ekonomicnost poslovanja in
zmanjsujejo administrativna opravila.

Drzavni svet podpira predlagano ureditev, ki z uvedbo prekrSka neznatnega pomena
uposteva razlicno naravo obravnavanih prakti¢nih primerov, pri katerih krSitev predpisa ne
terja vedno posebnega kaznovalnega ukrepa npr. v primerih, ko krsitelj s krsitvijo, ki je
povzro€ila neznatno $kodo, ni nadaljeval (prenehanje povzro€anja hrupa), ali pa so bile
Skodljive posledice krsitve ze odpravljene, ali pa so bile posledice po obsegu in pomenu tako
majhne, da ne terjajo posebnega odpravljanja.

Drzavni svet podpira jasno in dolo¢no opredelitev, da se na obroke placajo tudi stroski
postopka in ne le globa. Pogosto se namre€ dogaja, da strodki postopka v precejsnji meri
presegajo globo in je zato mozZznost obroCnega placila stroSkov bolj pomembna od takega
nacina placila same globe. Po predlogu zakona bo mozno obro¢no odplacevati vse stroske
postopka, vkljuéno s sodno takso.

V zvezi z razSiritvijo seznama taksativno nastetih stroSkov postopka v 20. €lenu predloga
zakona tudi na tiste stroSke, ki lahko nastanejo pred zafetkom postopka o prekrSku in
njegovi vklju€itvi, Skupnost centrov za socialno delo opozarja na to, da so bili iz predlagane
spremembe 143. Clena veljavnega zakona izpuS&eni strodki, ki nastanejo po zakljuditvi
postopka v zvezi z nadomesS€anjem uklonilnega zapora z opravljanjem doloCenih nalog v
splosno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti. V skladu z navedenim Drzavni svet
poziva predlagatelja zakona in ostale kvalificirane predlagatelie amandmajev, da v

10



nadaljevanju zakonodajnega postopka preucijo in povzamejo predlagano konkretno
dopolnitev 20. ¢lena predloga zakona, ki se glasi:

Amandma k 20. ¢lenu:

20. ¢len Zakona o spremembah in dopolnitvah zakona o prekrskih se dopolni tako, da se
glasi:

»Prvi odstavek 143. ¢lena se spremeni tako, da se glasi:

» (1) Stroski postopka so:

13. izdatki za priCe, izvedence, tolmace, oglede in za vro€anje po pravni ali fizini osebi, ki
opravlja vro€anje dokumentov v fizi¢ni obliki;

14. izdatki za hiSne in osebne preiskave, zaseg in preiskavo elektronskih in z njimi
povezanih naprav ter nosilcev elektronskih podatkov in izdatki nastali v zvezi z
zavarovanjem dokazov;

15. izdatki nastali v zvezi z zasegom, zaCasnim odvzemom oziroma odvzemom predmetov
ter strodki hrambe, prodaje oziroma uniCenja zaseZenih in zatasno odvzetih oziroma
odvzetih predmetov;

16. izdatki za privedbo obdolzenca;

17. potni stroski uradnih oseb;

18. izdatki za zdravljenje obdolzenca, dokler je pridrzan, in stroski poroda;

19. potni stroski obdolZenca;

20. sodna taksa;

21. nagrada in potrebni izdatki zagovornika;

22. potrebni izdatki o8kodovanca, njegovega zakonitega zastopnika in pooblas¢enca,;

23. stroSki zaradi hrambe, prodaje in wunienja odvzetih predmetov, nastali po
pravnomocnosti odlo¢be oziroma sodbe;

24. potni stroski in stroski za prehrano storilca pri opravljanju doloéenih nalog v
splosno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti.

V drugem odstavku se besedilo »1. do 4.« nadomesti z besedilom »1. do 6. in 11.« «
Obrazlozitev:

V predlogu Zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o prekrskih je predlagatelj razsiril
stroSke postopka tudi na tiste stroSke, ki lahko nastanejo pred za¢etkom postopka o prekrsku
in po njegovi zakljuCitvi. Glede na vse stroSke, ki so s predlaganim 20. ¢lenom predloga
zakona dodani doloCbam 143. Clena Zakona o prekrskih, so bili izpus€eni stroski, ki prav
tako nastanejo po zaklju€itvi postopka, in sicer na podlagi dolocbe 19. Clena Zakona o
prekrskih, ki omogo€a nadomesC€anje uklonilnega zapora z opravljanjem doloCenih nalog v
splosno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti.

Opravljanje dolo€enih nalog v sploSno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti se
izreCe za nadomestitev uklonilnega zapora iz dolo€enih razlogov, kjer je seveda najbolj
pomembno finanéno stanje storilca. Stroski, ki nastanejo za prevoz in prehrano storilca, da
se izogne uklonilnemu zaporu in posledi¢no tudi placilu globe, so dejanski stroSki postopka,
zato bi jih bilo potrebno kot take tudi opredeliti. Storilci, ki opravljajo dolo¢ene naloge v
splodno korist ali korist samoupravne lokalne skupnosti bi morali svoje stroSke med
opravljanjem teh nalog kriti sami, namesto da jih namesto njih krije Ministrstvo za delo,
druzino in socialne zadeve, saj gre za njihovo kazen. Prav tako kot morajo kriti svoje stroske
tudi med postopkom o prekrsku.
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Predlagana sprememba s katero se skrajSuje ¢as po katerem se krsiteljem briSejo kazenske
toCke izreCene za prekrske v cestnem prometu je prijaznejSa za krsitelje in zmanjSuje pripad
zadev sodiS¢em. Na ta nacin se bo zmanjSalo Stevilo oseb z 18 ali ve¢ kazenskimi tockami,
zaradi Cesar se jim izreCe sankcija prenehanja veljavnosti vozniSkega dovoljenja. V skladu z
uveljavljenim novim rokom za izbris se na dve leti skrajSuje tudi ¢as v katerem se vozniku
sestevajo kazenske to¢ke v cestnem prometu. Drzavni svet opozarja na morebitni razmislek
0 ustreznosti vezave izobraZevanja na izbris izreCenih kazenskih to¢k, kar bi pomenilo
pozitivno stimulacijo drzavljanov v smeri upostevanja predpisov.

Glede na ocene predlagatelja, da bodo predvidoma stroski 766.712 evrov letno pri delu
policije in do 40.000 evrov letno pri delu redarskih sluzb posameznih lokalnih samoupravnih
skupnosti. Drzavni svet opozarja na nujnost zagotavljanja namenskih zneskov v proracunu
Republike Slovenije za leto 2013 in 2014, Se posebej ker po ugotovitvi predlagatelja ni
mogoce natancneje ovrednotiti pri¢akovanj pozitivnih resitev.

V predlogu niso uposStevane nekatere pobude npr. glede zastaralnih rokov ter nacina
izrekanja in odmerjanja sankcij idr., za kar bi bila potrebna poglobljena ocena stanja in SirSa
strokovna razprava, in ocena implementacije predloga, zato Drzavni svet podpira
prizadevanja in namero predlagatelja, da v prihodnje oblikuje ustrezne resitve.

Drzavni svet poziva predlagatelja zakona in ostale kvalificirane predlagatelje amandmajev,
da v nadaljevanju zakonodajnega postopka preucijo in povzamejo predlagano konkretno
dopolnitev 14. ¢lena predloga zakona, ki se glasi:

k 14. ¢lenu
V tretji alineji osmega odstavka 57. Clena se C€rta besedilo: », da prekrSek ne bo vpisan v
evidenco o prekrskih«.

Obrazlozitev:

Neevidentiranje prekrdka bi pomenilo, da nastala terjatev nima osnovnih podatkov o razlogu
in nastanku le-te in tudi poslediéno vodi v mozne napake in nesporazume (npr. ko krsitelj
poravna globo na obvestilo, a se v univerzalnem placilnem nalogu zmoti pri navedbi sklica).
Vsako placilo, v tem primeru poloviénega zneska globe, mora imeti ustrezno terjatev, katere
vidina je doloCena s podatki o prekrSku (materialna in kazenska dolo¢ba krSenega predpisa).
Zato predlagamo, da se prekrski, za katere je krSitelj placal polovicni znesek globe na
obvestilo o prekrSku, prav tako evidentirajo v ustrezne evidenci, ki jo predlagatelj zakona
dolo€i v podzakonskem aktu — Pravilnik o vodenju vpisnikov in pomoznih knjig pri
prekrskovnih organih.

Za porocevalca je bil dolocen drzavni svetnik Rajko Fajt.

Predlog mnenja skupaj s sprejetima amandmajema je bil sprejet (32 drzavnih svetnic
in svetnikov je prijavilo prisotnost, 32 jih je glasovalo za, nih€e pa ni bil proti).

4. tocka dnevnega reda:

- Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o zasciti zivali (ZZZiv-C) -
druga obravnava, EPA 666-VI

Predlog zakona je bil objavljen v PoroCevalcu Drzavnega zbora dne 1. 10. 2012 in so ga
drzavne svetnice in svetniki prejeli po elektronski posti s sklicem 16. 1. 2013.
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Predlog zakona je obravnavala Komisija za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Mnenje
komisije so drzavne svetnice in svetniki prejeli po elektronski posti s sklicem 16. 1. 2013 in
na klop.

PoroCilo Odbora Drzavnega zbora za kmetijstvo, gozdarstvo, prehrano in okolje z
Dopolnjenim predlogom zakona so drzavne svetnice in svetniki prejeli po elektronski posti s
sklicem 16.1.2013. Prav tako so prejeli predlog mnenja Drzavnega sveta po elektronski posti
18. 1. 2013 in na klop.

Predstavnica Uprave za varno hrano, veterinarstvo in varstvo rastlin dr. Vida Cadoni¢ épelié,
namestnica direktorja je podala obrazloZitev.

Predsednik je dal na glasovanje predlog mnenja:

Drzavni svet Republike Slovenije je na 3. seji 23. 1. 2013, na podlagi druge alineje prvega
odstavka 97. ¢lena Ustave Republike Slovenije (Uradni list RS, §t. 33/91-1, 42/97, 66/2000,
24/03, 69/04 in 68/06) sprejel naslednje

MNENJE

k Dopolnjenemu predlogu zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o zas¢iti zivali
(ZZZiv-C) - druga obravnava

Drzavni svet podpira Dopolnjen predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o
zasciti Zivali.

Drzavni svet je bil seznanjen, da je Komisija DrZzavnega sveta za kmetijstvo, gozdarstvo in
prehrano na 1. seji 8. 1. 2013 podprla Predlog zakona ter obenem predlagala mati¢énemu
odboru Drzavnega zbora v preucitev pripombe oziroma amandmaje, ki jih je predlagala
Kmetijsko gozdarska zbornica Slovenije k 2., 7., 9., 16., 19. in 21. ¢lenu novele zakona. Ob
tem Drzavni svet tudi ugotavlja, da Odbor Drzavnega zbora za kmetijstvo, gozdarstvo,
prehrano in okolje na 17. seji 10. 1. 2013 ni sprejel amandmajev k 9., 16. in 19. ¢lenu novele
zakona, zato jih v nadaljnjem postopku sprejemanja zakona ni mogoc¢e spreminjati.

Drzavni svet tudi ugotavlja, da sta novelo zakona podprle Kmetijsko gozdarska zbornica
Slovenija in Veterinarska zbornica, medtem ko ji Kinolodka zveza Slovenije nasprotuje, saj je
po prepriCanju njenih predstavnikov novela zakona usmerjena v ukvarjanje s posledicami in
ne v odpravljanje vzrokov problemov, kar pa je za dobrobit Zivali nujno.

Po mnenju DrZzavnega sveta Dopolnjen predlog zakona ne loCuje kriterijev za zasc€ito hiSnih
etoloskih razlik med rejnimi in hiSnimi Zivalmi. Tudi iz 1. ¢lena Uredba (ES) 1099/2009 o
zasCiti zivali pri usmrtitvi izhaja, da se zahteve nana$ajo na Zivali, ki se redijo ali gojijo za
proizvodnjo Zivil, volne, kozZe, krzna ali drugih proizvodov. Glede na navedeno Drzavni svet
meni, da bo treba v prihodnje razmisliti, da bi zakonsko za&¢ito psov in mackov oziroma
hiSnih zivali urejali loeno od zascite rejnih Zivali, saj bi loeno zakonsko urejanje, zaradi
drugacnih tezav in potreb hisnih in rejnih Zivali, omogocilo boljSo zascito vseh Zivali.

Drzavni svet meni, da bo treba v prihodnje bolj usmeriti aktivnosti v preventivno zasc&ito zivali
in iskati reSitve, ki bodo pripomogle k zmanjSanju Stevila zapusScenih zivali in njihovem
identificiranju. Drzavni svet tudi meni, da bi se morale organizacije, ki delujejo na tem
podroc¢ju (npr. Kmetijsko gozdarska zbornica Slovenije, Veterinarska zbornica, KinoloSka
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zveza Slovenije, itd), povezati na lokalnem nivoju in okrepiti izobrazevanje in osveScanje
obc¢anov o primernem obnasanju do Zzivali ter spodbujati odgovorno lastnistvo zivali.

Drzavni svet ugotavlja, da so bili na Odboru DrZavnega zbora za kmetijstvo, gozdarstvo,
prehrano in okolje sprejeti tudi amandmaiji k 2., 7. in 21. ¢lenu, katerih vsebina pa ne zajema
pripomb Komisije za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Zato Drzavni svet predlaga, da se v
nadaljnjem zakonodajnem postopku ponovno preucijo te pripombe.

K 2. élenu (spremenjen 5. ¢len):

- Definicijo nezdruZljivin Zivali pri nastanitvi v 11. tocki bi bilo treba preoblikovati tako, da
predvideva izjeme za rejo zivali na skupnih in planinskih pasnikih, kjer se na istem
prostoru zadrzujejo zivali razli¢nih kategorij.

- Zaradi vecCje jasnosti bi bilo treba definicijo trpljenja zivali v 25. tocki v delu, ki govori o
¢ezmernem in nepotrebnem vznemirjanju, ki jih povzrodi ¢lovek, dodatno pojasniti, kdaj
govorimo o ¢ezmernem in nepotrebnem vznemirjanju Zivali.

K 7. €lenu (novi 14. a ¢len):

Predlaga se, da se v novem novem 14. a clenu dolo€i, da pogoji iz prvega in drugega
odstavka ne veljajo za javna zbiranja, Ki jih pripravljajo priznane rejske organizacije (PRO) in
druge priznane organizacije (DPO) s podrogja zivinoreje.

ObrazlozZitev:

PRO in DPO pripravljajo razstave, na katerih je prikazan napredek rejskega dela v preteklih
obdobjih in s tem promovirajo rejsko in selekcijsko delo. Ker so razstave pripravljene v
skladu z etoloSkimi in ostalimi standardi s podro¢ja dobrega pocutja zivali, se predlaga, da se
smiselno zapiSe izjema za tovrstne razstave, saj zakon ne opredeljuje etoloskih potreb glede
na vrsto Zivali. Prav tako se predlaga, da se smiselno vkljuéi iziema za vse prireditve, na
katerih sodelujejo kopitarji, saj se tekmovanja kopitarjev snemajo za potrebe sojenja,
pogosto pa so isti posnetki uporabljeni tudi v komercialne namene.

K 21. ¢lenu (spremenjen 38. &len):
V prvem odstavku spremenjenega 38. Clena zakona se za besedo »predstavnikov« doda
besedilo »Kmetijsko gozdarske zbornice Slovenije in«.

Obrazlozitev:

Med clane strokovnega sveta za zaScito zivali naj se vklju€i tudi predstavnika Kmetijsko
gozdarske zbornice Slovenije, saj zastopa interese kmetov, ki so lastniki rejnih in hiSnih
Zivali.

Predlog mnenja je bil sprejet (30 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo prisotnost,
30 jih je glasovalo za, nihée pa ni bil proti).

5. tocka dnevnega reda:

- Predstavitev Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 in moznosti sodelovanja

Predstavitev Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 in moznosti sodelovanja je
obravnavala Komisija Drzavnega sveta za kulturo, znanost, Solstvo in Sport. Porocilo
komisije in predlog mnenja Drzavnega sveta so drzavne svetnice in svetniki prejeli na klop.

Gospa Sara Sorger, vodja pisarne Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 je predstavila
program Evropske prestolnice mladih.
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Porogevalec Komisije za kulturo, znanost, Solstvo in Sport dr. Zoran BoZi€ je pojasnil stalisce
komisije.

V razpravi je sodeloval drzavni svetnik Milan Ozimi¢.

Predsednik je dal na glasovanje predlog sklepa:

Drzavni svet Republike Slovenije je na 3. seji 23. 1. 2013, na podlagi drugega odstavka 67.
¢lena Poslovnika Drzavnega sveta (Uradni list RS, &t. 70/08, 73/09 in 101/10) ter na podlagi
obravnave predstavitve Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 in mozZnostih sodelovanja
sprejel nasledniji

SKLEP:

Drzavni svet podpira aktivnosti v okviru Evropske prestolnice mladih Maribor 2013, s
katerimi njeni organizatorji Zelijo povecati prepoznavnost slovenske mladinske tematike v
regionalni, nacionalni in evropski javnosti. Drzavni svet bo v okviru svojih pristojnosti aktivho
sodeloval pri izvedbi dogodkov, Vladi pa predlaga, da razmisli tudi o finanni podpori vsaj v
vrednosti okrog 160.000 evrov, kolikor jih organizatorji potrebujejo za pridobitev evropskih
sredstev.

Naziv Evropske prestolnice mladih Maribor 2013 je podelil Evropski mladinski forum za
obdobje enega leta. Mestna obcina Maribor je z nazivom sprejela strateSko odlocitev, da
mladim nameni posebno pozornost. K temu jo zavezuje tudi certifikat Mladim prijazna ob¢ine
za obdobje od 2012 do 2016. Mesto se je tako zavezalo, da bo ustvarjalo moznosti za razvo;j
in uresnicitev potencialov mladih ter jih spodbujalo k samozaupanju in ustvarjalnosti; mladim
omogocalo, da bodo lahko sodelovali pri odlo¢itvah mladinske politike v lokalni skupnosti in
da se bodo lahko hitreje in bolj kakovostno odzvali na druzbene spremembe in potrebe z
medgeneracijskim povezovanjem. To je tudi priloznost, da se s pomocjo razlinih programov
in povezovaniji v $irSi nacionalni in evropski prostor oblikujejo ideje o0 moznih ukrepih glede
vecje zaposljivosti, mobilnosti in izobraZevanja mladih, reSitve glede stanovanje problematike
in vklju¢evanja mladih z manj priloznosti ter za izboljSanje strukturnega dialoga. V izvajanje
celotnega projekta so bile povablijene tudi druge evropske prestolnice in mladinske
organizacije z namenom, da bi se vpeljani programi lahko nadaljevali in nadgrajevali tudi v
prihodnjih letih. Povezujejo pa se tudi z drugimi institucijami, ki delujejo na podrocju
mladinske politike, in posameznimi podjetji, s katerimi iScejo in ustvarjajo skupne priloZnosti.

Za uspesno nacrtovano izvedbo projekta Pisarna Evropske prestolnice mladih Maribor 2013
potrebuje skupno dva milijona evrov finan€ne pomoc€i. Na lanskoletnem razpisu za
sofinanciranje mladinskih programov so uspeli z 52 programi, ki jih bo sofinancirala Mestna
obc¢ina Maribor (skupaj za pripravo in izvedbo okrog 1.500.000 evrov), 500.000 sredstev pa
bo namenjenih mladinskim organizacijam za nadaljevanje projektov, ki Ze teCejo. Veliko
projektov bo sofinanciranih tudi s pomocjo evropskih sredstev (do sedaj so pridobili 198.675
evrov od 900.000 evrov, ki so predvideni za izvedbo projekta). Potrebujejo pa tudi okrog
160.000 evrov za prijavljanje na evropske projekte, kjer se zahteva 15 odstotna lastna
udelezba.

Drzavni svet je Ze pred dvema letoma na pobudo tedanjega drzavnega svetnika Draga Zure

podprl kandidaturo mariborske ob¢ine. Med 11 kandidatkami so bila v finalnem izboru poleg
Maribora tudi britanski Derry, nizozemski Goes in Svedski Kartlstad. Drzavni svet podpira
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prizadevanje mladih po aktivhem drZavljanstvu, 8e zlasti pa njihov ustvarjalen in pozitiven
pristop k iskanju moznih reSitev pri organizaciji projektov in pridobivanju financni sredstev.

Predlagan sklep je bil sprejet (31 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo prisotnost,
31 jih je glasovalo za, nih€e pa ni bil proti).

6. tocka dnevnega reda:

- Obvestilo o zacetku kazenskega postopka zoper drzavnega svetnika Borisa
Popovica (Opr. st. | K 57304/2010 dne 18. 12. 2012)

Obvestilo Okroznega sodis¢a v Kopru in mnenje Sluzbe Drzavnega sveta za pravne in
analiticne zadeve so drZzavne svetnice in svetniki prejeli po elektronski posti s sklicem 16. 1.
2013 in na klop.

Porocilo Mandatno-imunitetne komisije so drzavne svetnice in svetniki prejeli po elektronski
posti s sklicem 16. 1. 2013 in na klop. Prav tako so po elektronski posti 18. 1. 2013 in na klop
prejeli predlog sklepa Drzavnega sveta.

Porogevalec Mandatno-imunitetne komisije Branko Sumenjak je pojasnil stali$¢e komisije.

Predsednik je dal na glasovanje predlog sklepa:

Drzavni svet Republike Slovenije se je na 3. seji 23. 1. 2013, seznanil z obvestilom
Okroznega sodiS€¢a v Kopru o zaCetku kazenskega postopka zoper drzavnega svetnika
Borisa Popovi¢a in na podlagi 60. ¢lena Zakona o Drzavnem svetu (Uradni list RS, $&t.
100/05- UPB1 in 95/09 - odl. US) in sprejel

s klenp,

da se drzavnemu svetniku Borisu Popovi€u v zvezi z obvestilom OkroZnega sodis¢a v Kopru
(Opr.st. | K57304/2010 dne 18. 12. 2012) ne prizna imunitete in se postopek lahko nadaljuje.

Predlagan sklep je bil sprejet (31 drzavnih svetnic in svetnikov je prijavilo prisotnost,
31 jih je glasovalo za, nihée pa ni bil proti).

7. tocka dnevnega reda:

- Predlog programa dela Drzavnega sveta za leto 2013

Predlog programa dela Drzavnega sveta za leto 2013 so drzavne svetnice in svetniki prejeli
po elektronski posti s sklicem 16. 1. 2013 in na klop.

Predlog programa je usklajen z rednimi sejami Drzavnega zbora.
PROGRAM DELA DRZAVNEGA SVETA ZA LETO 2013 - REDNE SEJE
Datumi:

— 23.januar 2013

—  27. februar 2013
— 20. marec 2013
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— 17. april 2013

- 15.maj 2013

- 12.junij 2013

- 3.julij 2013

— 18. september 2013
— 16. oktober 2013

— 13. november 2013
— 11. december 2013

Predsednik je zakljuCil 3. sejo Drzavnega sveta Republike Slovenije in se svetnicam in
svetnikom ter vabljenim zahvalil za razpravo in sodelovanje.

Marjan Maucec, mag. posl. ved Mitja Bervar
sekretar predsednik
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